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SESION ORDINARIA DEL AYUNTAMIENTO PLENO

DEL DIA 30 DE NOVIEMBRE DE 2020

En el Salon de Plenos del edificio consistorial de la Plaza de San
Marcelo, a treinta de noviembre de dos mil veinte, se reunié en sesion
Ordinaria, el Pleno del Ayuntamiento de Leon, bajo la presidencia del limo. Sr.
Alcalde, José Antonio Diez Diaz y con asistencia también presencial de los
Sres., Lépez Sendino (D. Eduardo Manuel) y Pastrana Castafio (D. Nicanor) y
en virtud de lo establecido en el punto 3.30 del Plan de medidas de
prevencién y control para hacer frente a la crisis sanitaria ocasionado por
la COVID-19, aprobado por ACUERDO 76/2020, de 3 de noviembre, de la
Junta de Castilla y Leon, asisten al Pleno de forma telematica por
videoconferencia, los Sres. y Sras. Alonso Sutil (D. Carmelo), Bardoén
Gonzalez (D? Rosario Maria), Baza Rodriguez (D2. Aurora), Cabado Rico (D2.
Maria Argelia), Canuria Atienza (D. Vicente), Ferndndez Gonzalez (D23. M2
Teresa), Fernandez Pérez (D2 Evelia), Franco Astorgano (D2. Ana M?), Frade
Nieto (D. José Manuel), Garcia Copete (D. Luis Miguel), Gonzalez Fernandez
(D2, M2 Lourdes Victoria), Lafuente Sanchez (D2. Elena), Lopez Alvarez (D2
Vera), Llamas Dominguez (D. Pedro), Mejias Lopez (D2 Marta), Merino
Dominguez (D. Luis), Pola Gutiérrez (D. Alvaro), Salguero Garcia (D.
Fernando), Silvan Rodriguez (D. Antonio), Tocino Marcos (D. Eduardo), Torres
Sevilla (D2. Margarita Cecilia), Travesi Lobato (D? Susana), Valde6n Valdeén
(D. Luis Enrique) y Villarroel Fernandez (D3 Gemma).

Asisten presencialmente la Sra. Secretaria General, D2. Carmen Jaén
Martin y el Sr. Interventor, D. Gabriel Menéndez Rubiera.

La Presidencia declaré abierta y publica la sesién a las nueve horas y
qguince minutos.

Antes del inicio de la sesién, se guardé un minuto de silencio en
memoria de las mujeres victimas de la violencia de género y por todas las
mujeres asesinadas y maltratadas.

A continuacion, el Sr. Alcalde da paso al orden del dia por la Sra.
Secretaria.



1.- INFORME DE LA ALCALDIA EN CUMPLIMIENTO DE LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 104 BIS DE LA LEY 27/2013, DE 27 DE
DICIEMBRE, DE RACIONALIZACION Y SOSTENIBILIDAD DE LA
ADMINISTRACION LOCAL SOBRE EL NUMERO DE PUESTOS DE
TRABAJO RESERVADOS AL PERSONAL EVENTUAL Y SUS
RETRIBUCIONES. Se da cuenta del informe emitido por la Alcaldia-
Presidencia, de fecha 24 de noviembre de 2020, que a continuacion se
transcribe:

“Al objeto de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 104.bis, apartados
1f), 4, 5y 6 de la Ley 27/2013, de 27 de Diciembre, de Racionalizacion y
Sostenibilidad de la Administracion Local, esta Alcaldia, informa al Pleno, del niamero
de puestos de trabajo reservados al personal eventual, asi como sus retribuciones,
que en la fecha actual son las siguiente:

SUBAREA 0

SERVICIO 00 GRUPO | NIVEL | ESPECIFICO
JEFE/A DE GABINETE DE LA
ALCALDIA Al 30 92
COORDINADOR DE
COMUNICACION DE ALCALDIA Al 24 54
SECRETARIO/A DE ALCALDIA C1 22 52
SECRETARIO/A DE ALCALDIA C1 22 52
SECRETARIO/A DE ALCALDIA C1 22 52
SECRETARIO/A DE ALCALDIA C1 22 52

SUBAREA 1 PSOE

SERVICIO 00
COORDINADOR/A DE GRUPO
MUNICIPAL Al 24 54
SECRETARIO/A DE GRUPO
MUNICIPAL Cc2 18 50
SECRETARIO/A DE GRUPO
MUNICIPAL Cc2 18 50
SECRETARIO DE GURPO
MUNICIPAL Cc2 18 50
SECRETARIO DE GRUPO
MUNICIPAL C2 18 50
SUBAREA 2 PP
SERVICIO 00
COORDINADOR/A DE GRUPO
MUNICIPAL Al 24 54
SECRETARIO/A DE GRUPO
MUNICIPAL Cc2 18 50
SECRETARIO/A DE GRUPO
MUNICIPAL Cc2 18 50
SUBAREA 3
CIUDADANOS
SERVICIO 00

COORDINADOR GRUPO
MUNICIPAL Al 24 54

SECRETARIO/A DE GRUPO
MUNICIPAL c2 18 50




SUBAREA 4 UPL
SERVICIO 00
COORDINADOR DE GRUPO
MUNICIPAL Al 24 54
SECRETARIO DE GRUPO
MUNICIPAL c2 18 50
SUBAREA 5
PODEMOS
SERVICIO 00
SECRETARIO/A DE GRUPO
MUNICIPAL Cc2 18 50

La Corporacién acuerda quedar enterada del informe emitido por la
Alcaldia-Presidencia.

2.- INFORME TRIMESTRAL DE INTERVENCION N° 15/2020, DE
SEGUIMIENTO DEL PLAN DE AJUSTE 32 TRIMESTRE /2020.- Se da cuenta
del Informe de Intervencién n°® 15/2020, de seguimiento del Plan de Ajuste,
tercer trimestre del 2020, de fecha 27 de octubre de 2020, que se transcribe a
continuacion:

“"GABRIEL MENENDEZ RUBIERA, Interventor General del Ayuntamiento de
Ledn.

En ejercicio de las funciones de control y fiscalizacion interna atribuidas a
este organo fiscalizador por el articulo 92 bis 1.b), de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local; por el articulo 213 del Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por Real
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, desarrolladas en el Real Decreto
424/2017, de 28 de abril, por el que se regula el régimen juridico del control
interno en las entidades del Sector Publico Local

De conformidad con las facultades recogidas en el articulo 4.1.b).5° y 6° del Real
Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el régimen juridico de los
funcionarios de Administracion Local con habilitacion de caracter nacional.

Dando cumplimiento a la obligacidon de informacion regulada por los articulos 6 vy
27 de la Ley Organica 02/2012, de 27 de abril, de estabilidad presupuestaria y

sostenibilidad financiera; desarrollada por los articulos 4 y 10 de la Orden HAP
2105/2012, de 1 de octubre 2012.

Emite el siguiente INFORME:

Primero.- Causa del presente informe.

La funcién del presente informe es comentar, completar y ampliar la informacion
contenida en el formulario cumplimentado al efecto en la oficina virtual del
Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas, y con ese fin se adjunta al
referido formulario.

Conforme a lo establecido por la Orden PRE/966/2014, de 10 de junio, por la que
se publican las caracteristicas principales de las operaciones de endeudamiento
suscritas con cargo al mecanismo de financiaciéon para el pago a los proveedores de




las _entidades locales, con caracter adicional al Plan de Ajuste aprobado por el
Ayuntamiento para acogerse a las sucesivas fases del Plan de Pago a Proveedores,
el Ayuntamiento Pleno en sesiones de 27 de mayo y 12 de junio 2014, ha acordado
acogerse a las medidas de refinanciacion de la deuda financiera procedente de la
primera fase del Plan de Pago a Proveedores, asi como aprobar un nuevo y ultimo
Plan de Ajuste, al amparo de lo establecido por |la Resolucion de 13 de mayo de
2014, de la Secretaria General de Coordinacion Autondémica y Local, por la que se
da cumplimiento al Acuerdo de la Comisién Delegada del Gobierno para Asuntos
Econdmicos de 24 de abril de 2014, para la modificacion de determinadas
condiciones financieras de las operaciones de endeudamiento suscritas con cargo al
mecanismo de financiacion para el pago a los proveedores de las entidades locales.

MODALIDAD a la que se acoge el Ayuntamiento de Leén: Ampliacion del
periodo de carencia en dos afos y del periodo de amortizacién a 20 afios (4 de
carencia y 16 de amortizacion), con una reduccién minima del diferencial aplicable
sobre el Euribor a 3 meses.

Las condiciones de acogimiento son las siguientes:

a) Generales:

1.- La adhesion automadatica al Punto general de entrada de facturas electrénicas de la
Administracion General del Estado de acuerdo con lo previsto en la Ley 25/2013, de 27 de
diciembre, de impulso de la factura electrénica y creacion del registro contable de facturas en el
Sector Publico.

2.- Adhesién automaética a la plataforma Emprende en 3 prevista en el Acuerdo del Consejo de
Ministros para impulsar y agilizar los tramites para el inicio de la actividad empresarial de 24 de
mayo de 2013.

3.- Proceder a la sustitucion inmediata de, al menos, un 30% de las vigentes autorizaciones y
licencias de inicio de actividad econdémica por declaraciones responsables, de acuerdo con lo
previsto en la Ley 20/2013, de 9 de diciembre, de garantia de la unidad de mercado, y elaborar
un informe de evaluacién de las normas de la entidad local que deben modificarse por resultar
incompatibles con la Ley 20/2013, de 9 de diciembre, de acuerdo con las directrices fijadas por
el Consejo para la unidad de mercado.

b) Adicionales:
Dado que el Ayuntamiento de Ledn no estd adherido a las medidas del Titulo II del

Real Decreto-ley 8/2013, de 28 de junio, el nuevo Plan de Ajuste que se propone
incluye, adicionalmente, las siguientes medidas:

1. Reduccién del 5% de los gastos de funcionamiento en el ejercicio inmediato siguiente, y
congelacion en los dos ejercicios siguientes.

2. Al cuarto afio desde la aprobacion del nuevo plan de ajuste revisado, los servicios publicos que
presten se autofinancien con tasas y precios publicos.

3. Sdlo podran aprobar medidas que determinen un incremento del importe global de las cuotas
de cada tributo.

4. Sélo podran reconocer los beneficios fiscales establecidos con caracter obligatorio por las leyes
estatales y, en cuanto a los potestativos, sélo podran aplicar los que estén justificados por
motivos sociales.

5. Deberan acogerse a la aplicacion de coeficientes previstos en el apartado 2 del articulo 32 del
texto refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario, cuando se trate de municipios que hayan
sido objeto de un procedimiento de valoracion colectiva de caracter general para los bienes
inmuebles urbanos como consecuencia de una ponencia de valores total aprobada con
anterioridad al afio 2003, o aprobar, para cada afo, tipos de gravamen en el Impuesto sobre
Bienes Inmuebles de modo que, en cualquier caso, se garantice el mantenimiento del importe
global de la cuota integra del ejercicio anterior.

6. Si ademas la Entidad Local tuviese impagos con el FFPP: debera abrir una cuenta bancaria de
uso restringido para atender deudas con acreedores publicos y vencimientos de deuda



financiera, incluidos los de la operacion de endeuda-miento con cargo al FFPP. A esta cuenta
bancaria se transferiria su participacion en tributos del Estado.

Nuevo Plan de Ajuste 2015.
La normativa reguladora estd compuesta por:

1. Ley Organica 6/2015, de 12 de junio, de modificacién de la Ley Organica
8/1980, de 22 de septiembre, de financiacion de las Comunidades
Auténomas y de la Ley Organica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad
Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera. Disposicion adicional primera.
Financiacién de la ejecucion de sentencias firmes por parte de las Entidades
locales.

2. Real Decreto-ley 17/2014, de 26 de diciembre, de medidas de sostenibilidad
financiera de las comunidades auténomas y entidades locales y otras de
caracter econémico.

3. Orden PRE/966/2014, de 10 de junio, por la que se publican las
caracteristicas principales de las operaciones de endeudamiento suscritas
con cargo al mecanismo de financiacion para el pago a los proveedores de
las entidades locales.

Se aprueba por el Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el dia 15 julio 2015,
nuevo Plan de Ajuste que modifica el vigente 2014/2032, con el fin de solicitar la
adhesion del Ayuntamiento de Ledn al mecanismo de Financiacién de la Ejecucion
de Sentencias Firmes por parte de las Entidades Locales, dentro del Fondo de
Ordenacién. Se trata de

El nuevo Plan de Ajuste incorpora:

1. Los efectos que sobre la estructura de gastos y el ahorro presupuestario
produce la Ejecucion de la Resolucién Judicial

2. los efectos negativos que sobre el ahorro presupuestario previsto ha
supuesto la restitucién del 4% de las retribuciones a la plantilla.

3. Como efecto positivo recoge las nuevas condiciones de financiacién en
situacion de prudencia financiera para los préstamos del Fondo de
Financiacion de las Entidades Locales.

4. La dotacion de un Fondo de Contingencia por importe del 1% de los gastos
no financieros.

Con fecha 23 Noviembre 2015 se ha emitido por el Ministerio de Hacienda
confirmacién de la inclusién del Ayuntamiento de Ledn en el mecanismo de
Financiacién de la Ejecucion de Sentencias Firmes por parte de las Entidades
Locales, dentro del Fondo de Ordenacidon. El correspondiente préstamo fue
formalizado el 23 de diciembre 2015.

Sequndo.- Comentario respecto al informe trimestral
correspondiente al 3T/2020, de seguimiento de ingresos.

Plan de Ajuste 2012. Medida 4.- Correcta financiacion de tasas y precios
publicos.

Tasa por servicio de transporte urbano. Se han incrementado las tarifas en un 20%
para obtener un incremento de recaudacion previsto en 600.000€/afo, con fecha
de efectos 01/01/2013. Los 500.000€ de desfase en la prevision de incremento de
recaudacion, deberian ser compensados con la aplicacion de las
denominadas "“sinergias” ofertadas por la empresa adjudicataria del
contrato de servicio de transporte urbano, siendo el ahorro estimado por su
implantacién de 330.000€ (mayor ingreso de 100.000€ y menor gasto de



230.000€) a cuya implantacién ya ha dado su expresa conformidad por escrito la
empresa concesionaria.

Al dia de la fecha aln no estan implantadas las sinergias referidas, dando lugar a
un_incumplimiento del Plan de Ajuste que es reflejado por esta Intervencion
sistematicamente en sus informes de sequimiento.

Se debe sefialar que, en el primer trimestre de 2017, se han adoptado dos medidas
consistentes en _ampliar el servicio de transporte en determinadas lineas y en
establecer un beneficio fiscal consistente en la exencion del pago a los usuarios
menores de 14 afios, medidas ambas que necesariamente van a dar lugar al
incremento del déficit de explotacidn del servicio, y por tanto a reducir su grado de
autofinanciacion.

Esta medida ha entrado en vigor en el tercer trimestre de 2017, dando lugar a que
el déficit de explotacion del servicio haya aumentado hasta los 4.500.000€/afio
previstos para el presente ejercicio 2020.

Plan de Ajuste 2014. Medida Adicional segunda:

No se ha incluido en el Proyecto de Presupuesto medida alguna para cumplir con
la adicional segunda del plan de Ajuste 2012/2032, cuyo tenor literal es el
siguiente: “A/ cuarto afio desde la aprobacién del nuevo plan de ajuste revisado, los
servicios publicos que presten se autofinancien con tasas y precios publicos”,

En concreto no se ha adoptado medida alguna via incremento de la presion fiscal en
las tarifas asociadas a estos servicios.

Se han ADOPTADO MEDIDAS ADECUADAS para recuperar los niveles tanto en la
liguidacion como en la recaudacién por multas y sanciones, especialmente de
trafico.

La medida referida en el apartado anterior, como ya se ha sefialado no solo no ha
mejorado la autofinanciacidon del servicio de servicio de transporte urbano de
viajeros, sino que ha aumentado el diferencial o déficit de explotacién en la
cantidad de 300.000¢€.

Tercero.- Comentario respecto al informe trimestral correspondiente
al 3T/2020, de sequimiento de gastos.

Plan de Ajuste 2012. Medida 15. Reduccion de prestacion de servicios no
obligatorios. Las medidas previstas de reduccion de costes NO HAN SIDO
EJECUTADAS integramente, o como ya se ha referido en el apartado de los
precios publicos, la efectividad de la medida de incremento de ingresos asociada a
los precios publicos ha sido insuficiente.

El objetivo de ahorro -reducciéon de déficit- conforme a la medida 15 del Plan de
Ajuste era de 5.350.247.00 € para 2014 y sucesivos. En la columna primera del
cuadro se han reflejado los déficit obtenidos una vez aprobada la liquidacién de
2011 que son ligeramente superiores a los que figuran en el Pan de Ajuste.

El ahorro real obtenido en 2014 ha sido 4.400.902,86€, conforme se deduce del
cuadro que se inserta a continuacién. La desviacion negativa respecto del objetivo
fijado en el Plan de Ajuste asciende a la cantidad de 949.344,14€.



El ahorro real obtenido en 2018 ha sido 4.627.480,52€, conforme se deduce del
cuadro que se inserta a continuacion. La desviacion negativa respecto del objetivo
fijado en el Plan de Ajuste asciende a la cantidad de 722.766,48¢€.

El ahorro real obtenido en 2019, conforme se deduce del cuadro que se inserta a
continuacion, ha sido: 12.247.882,54 - 7.624.663,96 = 4.623.218,58¢€.

La desviaciéon negativa respecto del objetivo fijado en el Plan de Ajuste asciende a
la cantidad de:

5.350.247,00 - 4.623.218,58 = 727.028,42¢.

La evolucion del déficit de explotacion desde el afio 2011, que es el de referencia
para la elaboracion del Plan de Ajuste, hasta final de 2019, considerando SOLO los

costes DIRECTOS de cada uno de los servicios son los siguientes:

Servicio No Obligatorio Déficit 2011 | Déficit 2012 | Déficit 2013 | Déficit 2014 | Déficit 2015 | Déficit 2016 | Déficit 2017 | Déficit 2018 | Déficit 2019
Centro de los Oficios 331.449,66 289.991,52 331.503,20 263.713,54 252.063,31 264.868,95 271.901,14| 303.760,11| 249.71527
Taller de Artes Plasticas 118.430,35 89.921,24 46.137,10 2.829,25 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Escuelas Deportivas 1.701.505,29( 1.389.801,99 865.758,75 604.536,61 371.516,39 478.958,83 511.091,37) 579.217,53| 451.189549
Laboratorio Municipal 543,302,386 318.261,55 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mercado de Ganados 297.207,22 -144.465,63 -35.387,16 -89.736,50 -37.468,48 -2.898,65 -14.476,73( -61.671,39| -120.182,11
Clinica Deportiva 100.119,09 90.347,12 95.852,07 97.728,23 102.505,80 107.008,50 102.886,87 95.763,39 91.980,58
Residencia de Ancianos 1.657.384,98| 1.759.379,46| 1.663.752,10| 1.865.872,27| 1.294.602,13| 1.458.859,13| 1.351.791,23|1.445.461,85|1.594.205,06
Albergue de Peregrinos 301.907,57 147.148,87 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Coto Escolar 1.263.129,66( 1.061.933,70 916.346,61 953.210,96| 1.059.125,65 930.176,88 863.740,68| 816.620,95| 732.488,59
Escuelas Infantiles 2.026.673,053| 1.874.398,77| 1.458.370,18| 1.401.441,18| 1.469.199,44| 1.468.419,51| 1.466.047,23|1.463.989,77|1.469.259,68
Escuela de Musica 1.499.393,12 1.349.263,05| 1.079.178,09| 1.115.219,67| 1.173.084,88| 1.201.850,08| 1.145.143,26|1.191.248,30|1.176.068,62
Bibliotecas Municipales 559.506,46 516.035,74 318.906,12 630.682,25 758.463,34 630.209,01 684.797,12| 794.225,44| 788.09147
Centro Vias (Juventud) 952.725,58 728.467,67 702.178,85 634.411,97 660.328,23 734.671,75 716.453,13| 724.873,93| 774.100,18
Auditorio Municipal 895.147,65 654.057,15 513.659,50 494.,957,89 568.527,01 544.372,38 445.391,01| 266.912,14| 367.747,13
TOTAL DEFICIT 12.247.882,54| 10.124.542,20| 8.136.555,41| 7.974.867,32| 7.671.947,90| 7.866.496,37| 7.544.766,20|7.620.402,02|7.624.663,96

Cuarto.- Operaciones Pendientes de Aplicacion v Pagos Pendientes

de Aplicacion.

En diciembre 2016 se ha aprobado el
aplicar a Presupuesto Corriente TODAS
procedente de ejercicios cerrados,

especificacién del Plan de Ajuste.

con

REC correspondiente y se ha procedido a
las operaciones pendientes de aplicar
lo que se considera cumplida esta

Quinto.- FINALIZACION DEL PLAN DE AJUSTE. Cumplimiento De
Los Objetivos de Estabilidad Presupuestaria, Sostenibilidad de la

Deuda Financiera y Comercial y Regla De Gasto, en la Ejecucion del

Presupuesto correspondiente al 2° Trimestre 2020.

19.- Objetivo de Estabilidad Presupuestaria.

1.1.- Cumplimiento del objetivo de estabilidad en las previsiones del Presupuesto

2020.

+ Capitulos 1-7 de ingresos 134.738.065,78€

- Capitulos 1-7 de gastos 122.523.585,57€

= Superavit (+) / Déficit (-) no financiero +12.214.480,21€




El Presupuesto

2020 del Ayuntamiento de Ledn, presenta una situacion de

Equilibrio o Superdvit, equivalente a Capacidad de Financiacion (antes de los

ajustes SEC-10) por importe de +12.214.480,21¢€.

Sobre este superavit se realizan los ajustes SEC-10 que proceden, en el caso del
Ayuntamiento de Ledn para el PRESUPUESTO 2020, es exclusivamente el “Criterio

de caja en ingresos fiscales” por importe de -5.572.132,23€.

Capacidad/Necesidad de Financiaciéon Ajustada:

+12.214.480,21€ - 8.846.217,01€, = +3.368.263,20€

Siendo el superavit o capacidad de financiacién ajustada de +3.368.263,20€ el
Presupuesto del Ayuntamiento de Ledn para el ejercicio de 2020 SI CUMPLE con

el Objetivo de Estabilidad Presupuestaria.

1.2.- Cumplimiento del objetivo de estabilidad en la Liquidacién del Presupuesto

2019

LIQUIDACI(’)N DEL PRESUPUESTO DE INGRESOS.
Derechos Reconocidos Netos.

EJERCICIO
IMPUESTOS DIRECTOS
IMPUESTOS INDIRECTOS
TASAS Y OTROS INGRESOS
TRANSFERENCIAS CORRIENTES
INGRESOS PATRIMONIALES
ENAJENACION INVERSIONES
7 TRANSFERENCIAS CAPITAL
TOTAL

2018
66.805.086,92
4.867.452,88
20.290.141,15
37.539.060,95
2.243.302,16
125.220,00
16.564.803,34
148.435.067,40

U A W N =

LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE GASTOS.
Obligaciones Reconocidas.

EJERCICIO 2018

CORRIENTE

2019
63.888.941,82
4.830.857,41
23.896.500,28
37.404.614,36
2.018.012,88
34.418,52
939.161,77
133.012.507,04

CORRIENTE

2019

N/ u b~ W N~

GASTOS DE PERSONAL
GASTOS EN BIENES Y SERVICIOS
GASTOS FINANCIEROS
TRANSFERENCIAS CORRIENTES
FONDO CONTINGENCIA
INVERSIONES REALES
TRANSFERENCIAS CAPITAL
TOTAL

66.692.531,03
19.980.193,07
2.272.014,28
8.747.862,54

0

10.076.668,56
1.085.595,29
108.854.864,77

67.945.142,41

24.876.563,97

2.612.141,52

8.487.657,36

0

5.666.573,12

338.542,18
109.926.620,56



Capitulo (1-7) de ingresos - Capitulos (1-7) de gastos = SUPERAVIT
= Superavit (+) 6 Déficit (-), no financiero= No financiero
=133.012.507,04 - 109.926.620,56 = +23.085.886,52

La Liquidacion del Presupuesto General 2019 del Ayuntamiento de Ledn, presenta
una situacion de equilibrio o SUPERAVIT equivalente a capacidad de financiacién
(antes de los ajustes SEC 10) por importe de 23.085.886,52€

DEFICIT O SUPERAVIT en contabilidad nacional (con ajustes SEC):

Sobre el saldo presupuestario no financiero positivo +23.085.886,52€
(superavit o capacidad de financiacion primaria), se realiza un ajuste:

SIGNO CONCEPTO IMPORTE

+ Derechos Reconocidos 2019, capitulos 1 a 3 92.616.299,51
- Recaudacion 2019, capitulos 1 a 3 82.490.912,12
- Recaudacion derechos de 2018 y anteriores

Capitulo 1 2.994.344,77

Capitulo 2 432.215,55

Capitulo 3 5.094.105,44 8.520.665,76
= Importe del ajuste -1.604.721,63

El ajuste es NEGATIVO en -1.604.721,63€ reduciendo el superavit.

El superavit o capacidad de financiacion ajustada asciende a:

+23.085.886,52€ -1.604.721,63€ = +21.481.164,89¢€

En estas condiciones, el Ayuntamiento de Leon SI CUMPLE con el Objetivo de
Estabilidad Presupuestaria en la Liquidacion del Presupuesto 2019.

29°.- Regla De Gasto
OR Aifon

Regla de Gasto: (---------------- -1) x 100= %
OR Aiio n-1

2.1.- Cumplimiento de la regla de gasto en las previsiones del Presupuesto 2020.

La prevision de créditos iniciales computables -capitulos 1 a 7- en el Presupuesto
General (n-1) 2018, asciende a la cantidad de 126.513.753,17€, de los que se
debe descontar o no considerar 2.646.060,07€ de intereses financieros, vy
14.812.329,02€ de Subvenciones, lo que da un total importe computable de
109.055.364¢€.

La prevision de créditos iniciales computables -capitulos 1 a 7- en el Presupuesto
General (n) 2020, asciende a la cantidad de 110.971.204,10€, previo ajuste
inejecucién, y con el ajuste de inejecucion asciende a 84.338.115,12€

110.874.167
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Tasa Variacion 2020 (%) = (--==-=============mm=mmmmmmomee -1) x 100 = 1,75%
109.055.364

Vemos que esta Tasa de Variacién de +1,75, es MENOR que +2,9% que es la regla
de gasto para 2020, luego el Ayuntamiento de Leon SI cumple con la Regla de

Gasto en el proyecto de Presupuesto General para 2020.

2.2.- Cumplimiento de la regla de gasto en la Liquidacion del Presupuesto 2019

Las obligaciones reconocidas en el ejercicio de 2018 (n-1) han ascendido al importe
de 102.013.116,96¢€.

De la Liquidacién del ejercicio 2019, se deduce que las obligaciones reconocidas
computables ascienden a un total de 103.802.824,20€:

+ Obligaciones Reconocidas por Gastos No Financieras 109.926.620,56¢€
- Intereses de la deuda 1.893.879,61€
- Inversidn palacio congresos financiada con subvencién 1.182.228,49€
- Inversion programa EDUSI Patrimonio Histdrico 129.568,37€

Cultural financiada con subvencidn

- Subvencion JCyL pacto local contratacion
desempleados

-Subvenciéon JCyL Acuerdo Marco Servicios Sociales 2.918.119,79€

Empleos No Financieros Computables (Ajustados) 103.802.824,20€

103.802.824,20
Tasa Variacion Gasto computable (%)= (=================cee-- - 1) x 100 =
1,75%

102.013.116,96

Vemos que esta Tasa de Variacidon 1,75% es MENOR que 2,7 % que es la
regla de gasto para 2019, luego el Ayuntamiento de Leén SI cumple con la
Regla de Gasto en la Liquidacion del Presupuesto 2019.

30.- Sostenibilidad de la Deuda Comercial

Este objetivo de sostenibilidad financiera se ha extendido por la Ley Organica 09/2013,
a la sostenibilidad de la deuda comercial (la deuda no financiera, la deuda con
proveedores por operaciones comerciales), entendiendo que esta deuda es sostenible

cuando el periodo medio de pago se encuentra dentro de los 30 dias.

Periodo Medio de Pago 2015 fue 22,19 dias.

Periodo Medio de Pago 2016, fue 18,00 dias
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| Periodo Medio de Pago ANO 2017, ha sido 10,99 dias |

Periodo Medio de Pago ANO 2018, ha sido 15,90 dias

13,09 16,67 23,96 17,27 12,48 11,91

Periodo Medio de Pago de los meses transcurridos del ANO 2019, ha sido
24,38 dias

El Ayuntamiento de Le6on HA CUMPLIDO con el objetivo de deuda comercial
durante el ejercicio 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019.

40.- Sostenibilidad de la Deuda Financiera

El objetivo de sostenibilidad financiera, o sostenibilidad de la deuda financiera,
persigue o pretende mantener la deuda publica financiera (con entidades
financieras) dentro de unos limites, de modo que el capital vivo por operaciones no
de lugar a una carga financiera (ATA) o servicio de la deuda, que comprometa la
capacidad de la entidad local para prestar sus servicios obligatorios. El limite de
capital vivo por operaciones de endeudamiento que se ha establecido como
sostenible para el conjunto de la Administracion Local del 3% del PIB, que se
corresponde con el 110% de los ILOC consolidados de toda la Administracion Local.

Capital vivo por operaciones de endeudamiento a 30 de JUNIO 2020 es el
siguiente:

Capital vivo a 30/09/2020
Por operaciones de Préstamo a Largo Plazo 144.473.230,70 €
Operacién Tesoreria 0 €
144.473.230,70 €

En el ejercicio 2019, la liquidacion ha presentado unos ingresos corrientes
liqguidados o devengados de 132.038.926,70€

El porcentaje capital vivo por operaciones de endeudamiento a 30/09/2020
asciende:
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144.473.230,70€ / 132.038.926,70€ = 109,417%

El Ayuntamiento de Leén SI CUMPLE con el objetivo de deuda financiera en la
EJECUCION DEL PRESUPUESTO 2020 correspondiente al 3°TRIMESTRE 2020,
siendo la previsién que se mantenga este cumplimiento al cierre del ejercicio 2020.

CONCLUSION FINAL: El Ayuntamiento de Le6n CUMPLE con los Objetivos de
Estabilidad Presupuestaria, Sostenibilidad de la Deuda Financiera y Comercial y
Regla De Gasto, en la Ejecucion del Presupuesto correspondiente al 3° Trimestre
2020, siendo la previsidon que se mantenga este cumplimiento al cierre del ejercicio
2020.

Abierto el turno de intervenciones, con la venia del Sr. Alcalde toma
la palabra el Concejal del Grupo Partido Popular, D. Fernando Salguero
Garcia que dice lo siguiente:

Pedimos que quede este informe sobre la mesa, ya que contiene alguna
inexactitud que hace que no pueda ser aprobado en este momento a pesar de haber
sido advertido.

A continuacién, con la venia de la Presidencia toma la palabra el
Interventor General, D. Gabriel Menendez Rubiera, que se expresa como
sigue:

No es una inexactitud, si me permite la expresion, sencillamente el cuadro
correspondiente al afio 2020 se incorporé un mes después, consta en la pagina 28 y
29 del informe de estabilidad del presupuesto y en ese momento no existia. Tampoco
es preceptivo que se incorpore ahi ese cuadro, pero lo tienen en la pagina 28 y 29 del
Informe del presupuesto del afio 2021, no es relevante, se lo he proporcionado porque
me lo ha pedido hace un rato el Concejal de Hacienda, les he sefialado que esta en la
pagina 28 y 29.

El Informe es el que es, se ha mandado al Ministerio y es el que es, no se
puede cambiar, dice lo que dice. Si quiere alguien conocer esa informacion adicional,
insisto, la tienen en la pagina 28 y 28 del informe que se elaboré un mes después con
motivo del presupuesto del afio 2021, se la he proporcionado en fotocopia, para que
no tenga que buscarla. El Concejal de Hacienda la tiene a su disposicién, y el informe
es el que es porque no se puede cambiar, es el que se ha remitido, y se esta “dando
cuenta”, no se esta “aprobando”, se esta dando cuenta del informe que se ha remitido
al Ministerio.

Interviene el Sr. Alcalde que dice lo siguiente:

Muchas gracias Sr. Interventor, por lo tanto este informe cumple con todos los
requisitos y es el informe que ya ha sido remitido al Ministerio de Hacienda como usted
nos ha dicho.

Yo creo que la aclaracion del Interventor es suficiente.

Sin mas intervenciones, la Corporacion queda enterada del informe
emitido por la Intervencion transcrito anteriormente.
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3.- MODIFICACION DE LA ORDENANZA DE CIRCULACION Y
SEGURIDAD VIAL DE PEATONES Y CICLISTAS: APROBACION INICIAL.
Se da cuenta del dictamen favorable emitido por la Comisién Municipal
Informativa de Seguridad Ciudadana, en reunién ordinaria celebrada el dia 30
de septiembre de 2020, que se transcribe a continuacion:

“La Comision Municipal Informativa de Seguridad Ciudadana de este Excmo.
Ayuntamiento en sesion ordinaria celebrada el dia 30 de septiembre de 2020 adopta,
entre otros, el dictamen que copiado literalmente dice asi:

La Comisién Informativa de Seguridad Ciudadana y Movilidad de este Excmo.
Ayuntamiento, en sesion ordinaria celebrada el pasado dia 30 de septiembre de 2020,
acuerda por la unanimidad de sus miembros, en relacion al tema que nos ocupa, dejar
el asunto sobre la mesa para su mejor estudio.

El siguiente 19 de octubre de 2020, por parte de los servicios técnicos de este
Excmo. Ayuntamiento se emite el informe que copiado literalmente dice:

“Actualmente la circulacion de vehiculos de movilidad personal se encuentra
regulada en el municipio de Ledn mediante la Ordenanza Municipal de circulacion y
seguridad vial de peatones y ciclistas, publicada en el B.O.P. de Le6n n°® 26, de 6 de
febrero de 2018.

En la exposicion de motivos de la citada norma se justificd la necesidad de dotar al
municipio de una regulacion concreta y detallada de la circulacion de los peatones, las
bicicletas y otros elementos de dificil encaje juridico, por ausencia normativa
especifica, de los denominados vehiculos de movilidad personal (en adelante, VMP),
que de acuerdo con lo indicado en la Instruccién 16/v-124 de la DGT seran los
ayuntamientos los que estableceran las limitaciones de circulacion de estos
elementos, dependiendo de la velocidad maxima por construccion, masa, capacidad,
servicio u otros criterios que se consideren relevantes, proponiendo una serie de
conceptos, clasificacion y definicion que hasta la fecha no existia, recogida por el
Anexo de la citada Ordenanza como vehiculos capaces de asistir al ser humano en su
desplazamiento personal y que por su construccion, pueden exceder las
caracteristicas de los ciclos y estar dotados de motor eléctrico,

La referida Ordenanza limita la circulacién de los VMP a determinados espacios y vias.
En concreto, el articulo 19 dispone que: “Las personas podran circular con bicicletas,
patines, monopatines y vehiculos de movilidad personal con motor o eléctrico por las
zonas de prioridad peatonal en las condiciones indicadas en el articulo 34 de esta
ordenanza, disfrutando de prioridad de circulacion sobre el resto de vehiculos, pero no
sobre los peatones. El articulo 20 establece que, “los patines, monopatines, patinetes
0 aparatos similares transitardn por vias ciclistas segregadas y las aceras con
anchuras superiores a los 2,50 m, no pudiendo invadir carriles de circulacion de
vehiculos a motor, salvo para cruzar la calzada, ni ser arrastrados por estos. En su
transito los patinadores deberan acomodar su marcha a la de las bicicletas, si circulan
por vias ciclistas, o a la de peatones en el resto de los casos, manteniendo una
distancia minima de seguridad de 1lmetro y evitando en todo momento causar
molestias o crear peligro”. El articulo 21 prevé que: los patines, monopatines y
vehiculos de movilidad peatonal Unicamente podrdn utilizarse con carécter ludico o
deportivo en las zonas especificamente sefializadas o autorizadas por el ayuntamiento
en tal sentido. No podran ser utilizados con dicha finalidad en aceras y zonas
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peatonales. El articulo 26 determina que: las vias ciclistas, segregadas del resto del
trafico y de las zonas destinadas al transito peatonal, solamente podran ser utilizadas
para la circulacion en bicicleta, patines, monopatines y vehiculos de movilidad
personal. Los usuarios de tales vias deberan mantener una velocidad adecuada, de un
maximo de entre 15 — 20 Km/h, sin perjuicio de mantener la debida precaucion y
cuidado durante la circulacion.

Posteriormente, la Instruccion de la DGT 2019/S-149 TV-108 de 3 de diciembre
de 2019, viene a determinar en su apartado 7.1.- Circulacion por aceras y zonas
peatonales, lo siguiente: “el articulo 121.1 del Reglamento General de Circulacion
establece que las zonas peatonales son los espacios de circulacion exclusiva de los
peatones, estando éstos obligados a transitar por ellas. Dada la consideracion del
peaton como usuario vulnerable de la via, y teniendo en cuenta especialmente el
mayor riesgo de vulnerabilidad de las personas con discapacidad y con movilidad
reducida, las Administraciones publicas competentes deben velar porque estos
espacios sean seguros para ellos. En este sentido, puestos en relacion los apartados 4
y 5 del articulo 121 del Reglamento General de Circulacion, se concluye que esta
prohibida la circulacion de toda clase de vehiculos por las aceras y demas zonas
peatonales, cabiendo la excepcién de circulacion por estas partes de las vias cuando
se trate Unicamente de monopatines, patines a aparatos similares que lo hagan
exclusivamente a paso de persona. Sin perjuicio de lo que puedan establecer las
Ordenanzas Municipales en vias urbanas, en los supuestos objeto de la presente
instruccién, la circulacion en un VMP fuera de las excepciones previstas constituye
infraccion grave al articulo 121.5 del citado Reglamento General de Circulaciéon. A
mayor abundamiento la Federaciéon Espafiola de Municipios y Provincias, mediante
acuerdo de su Junta de Gobierno de 29 de octubre de 2018, ha publicado las
“‘Recomendaciones sobre la acera y su prioridad peatonal”, en la que, entre otras
consideraciones, refuerza la acera como espacio del peaton.

Ademads, esta Instruccion adelanta la definicion de VMP prevista en la préxima
modificacion el Reglamento General de Vehiculos y resto de vehiculos ligeros
incluidos en el ambito del Reglamento (UE) n ° 168/2013 del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 15 de enero de 2013, relativo a la homologacion de los vehiculos de dos o
tres ruedas y los cuatriciclos, y a la vigilancia del mercado de dichos vehiculos,
considerandolos como el vehiculo de una o mas ruedas dotado de una Unica plaza
ypropulsado exclusivamente por motores eléctricos que pueden proporcionar al
vehiculo una velocidad méxima por disefio comprendida entre 6 y 25 km/h. Sélo
pueden estar equipados con un asiento o sillin si estdn dotados de sistema de
autoequilibrado.

Por todo lo anteriormente expuesto, existe la necesidad de incorporar
modificaciones a la regulacion prevista por la Ordenanza actual:

Texto Original
Articulo 20.-

Los patines, monopatines, patinetes o aparatos similares transitaran por vias ciclistas
segregadas y las aceras con anchuras superiores a los 2,50 m, no pudiendo invadir
carriles de circulacién de vehiculos a motor, salvo para cruzar la calzada, ni ser
arrastrados por estos. En su transito los patinadores deberan acomodar su marcha a
la de las bicicletas, si circulan por vias ciclistas, o a la de peatones en el resto de los
casos, manteniendo una distancia minima de seguridad de 1 metro y evitando en todo
momento causar molestias o crear peligro.
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Texto Modificado
Articulo 20.-

Los patines, monopatines y patinetes de traccion humana circularan por vias ciclistas
segregadas y aceras, no invadiendo carriles de circulacién de vehiculos a motor, salvo
para cruzar la calzada, ni ser arrastrados por estos.

Los vehiculos de movilidad personal motorizados circularan por carriles bici y carriles
de circulacion cuya velocidad no exceda de los 30 km/h. En su transito los conductores
deberan acomodar su marcha a la de peatones en zonas de prioridad peatonal,
manteniendo una distancia minima de seguridad de 1 metro y evitando en todo
momento causar molestias o crear peligro.

Texto Original
Articulo 21.-

Los patines, monopatines y vehiculos de movilidad peatonal Unicamente podran
utilizarse con carcter ludico o deportivo en las zonas especificamente sefializadas o
autorizadas por el Ayuntamiento en tal sentido. No podran ser utilizados con dicha
finalidad en aceras y zonas peatonales.

Texto Modificado
Articulo 21.-

Los patines, monopatines y vehiculos de movilidad peatonal Unicamente
podran utilizarse con caracter deportivo en las zonas especificamente
sefializadas o autorizadas por el Ayuntamiento en tal sentido. No podran ser
utilizados con dicha finalidad en aceras y zonas peatonales.

ANEXO DEFINICIONES

Texto Original

Vehiculo de Movilidad Personal: Vehiculos capaces de asistir al ser humano en su
desplazamiento personal y que por su construccion, pueden exceder las
caracteristicas de los ciclos y estar dotados de motor eléctrico.

Texto Modificado

Vehiculo de Movilidad Personal: vehiculo de una o méas ruedas dotado de una Unica
plaza y propulsado exclusivamente por motores eléctricos que pueden proporcionar al
vehiculo una velocidad maxima por disefio comprendida entre 6 y 25 km/h.

Solo pueden estar equipados con un asiento o sillin si estdn dotados de sistema de
autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

- Vehiculos sin sistema de auto-equilibrio y con sillin.

- Vehiculos concebidos para competicion.

- Vehiculos para personas con movilidad reducida.

- Vehiculos con una tensién de trabajo superior a 100VCC o 240VAC.
- Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento (UE) N2 168/2013.

No obstante esta definicion podra verse modificada por la normativa vigente en cada
momento.”
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CONSIDERANDO, la literalidad de los informes emitidos en relacién a la
solicitud que nos ocupa, el Técnico que suscribe formula la siguiente propuesta, a fin
de que por parte de la Comisiéon Municipal Informativa de Seguridad y Movilidad, para
su elevacion a pleno, acuerde dictamen en los siguientes o parecidos términos:

PRIMERO: Dictaminar favorablemente para su elevacion a pleno, la propuesta
relativa a la modificacion de la Ordenanza de Circulacion y Seguridad Vial de
Peatones y Ciclistas en los términos que seguidamente se sefalan, previa consulta
publica, de conformidad con lo dispuesto en el art. 133 de la Ley 39/2015 de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,
por un plazo de diez dias, en el tablén de anuncios de este Excmo. Ayuntamiento, a fin
de recabar la opinion de los sujetos y organizaciones representativas potencialmente
afectadas.

1.- MODIFICACION DEL ARTICULO 20:

Texto Original: Los patines, monopatines, patinetes o aparatos similares transitaran
por vias ciclistas segregadas y las aceras con anchuras superiores a los 2,50 m, no
pudiendo invadir carriles de circulacion de vehiculos a motor, salvo para cruzar la
calzada, ni ser arrastrados por estos. En su transito los patinadores deberan acomodar
su marcha a la de las bicicletas, si circulan por vias ciclistas, o a la de peatones en el
resto de los casos, manteniendo una distancia minima de seguridad de 1 metro y
evitando en todo momento causar molestias o crear peligro.

Nueva redaccién: Los patines, monopatines y patinetes de traccion humana circularan
por vias ciclistas segregadas y aceras, no invadiendo carriles de circulacion de
vehiculos a motor, salvo para cruzar la calzada, ni ser arrastrados por estos.

Los vehiculos de movilidad personal motorizados circularan por carriles bici y carriles
de circulacion cuya velocidad no exceda de los 30 km/h. En su transito los conductores
deberan acomodar su marcha a la de peatones en zonas de prioridad peatonal,
manteniendo una distancia minima de seguridad de 1 metro y evitando en todo
momento causar molestias o crear peligro.

2.- MODIFICACION DEL ARTICULO 21:

Texto Original: Los patines, monopatines y vehiculos de movilidad peatonal
Unicamente podran utilizarse con caracter ludico o deportivo en las zonas
especificamente sefializadas o autorizadas por el Ayuntamiento en tal sentido. No
podran ser utilizados con dicha finalidad en aceras y zonas peatonales.

Nueva redaccién: Los patines, monopatines y vehiculos de movilidad peatonal
Unicamente podran utilizarse con caracter deportivo en las zonas especificamente
sefializadas o autorizadas por el Ayuntamiento en tal sentido. No podran ser utilizados
con dicha finalidad en aceras y zonas peatonales.

3.- ANEXO DEFINICIONES

Texto Original: Vehiculo de Movilidad Personal: Vehiculos capaces de asistir al ser
humano en su desplazamiento personal y que por su construccion, pueden exceder
las caracteristicas de los ciclos y estar dotados de motor eléctrico.

Nueva redaccion: Vehiculo de Movilidad Personal: vehiculo de una o mas ruedas
dotado de una Unica plaza y propulsado exclusivamente por motores eléctricos que
pueden proporcionar al vehiculo una velocidad méaxima por disefio comprendida entre
6y 25 km/h.
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Solo pueden estar equipados con un asiento o sillin si estdn dotados de sistema de
autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

- Vehiculos sin sistema de auto-equilibrio y con sillin.

- Vehiculos concebidos para competicion.

- Vehiculos para personas con movilidad reducida.

- Vehiculos con una tension de trabajo superior a 100VCC o 240VAC.
- Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento (UE) N2 168/2013.

No obstante esta definicion podrd verse modificada por la normativa vigente en cada
momento.”

SEGUNDO: Proceder a la apertura del trAdmite de informacién publica y
audiencia a los interesados a fin de que durante el plazo de treinta dias, contados
desde el siguiente a la insercién del correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la
Provincia, presenten reclamaciones y sugerencias.

A tales efectos, el expediente estara a disposicion de los interesados para su examen
o consulta en la sede de las dependencias de la Policia Local (Unidad Administrativa),
sitas en el paseo del Parque de esta ciudad de Leodn, de lunes a viernes, en horario de
09.00 horas a 14.00 horas.

Si en el indicado trdmite no se formulare reclamacién o sugerencia alguna, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 49 de la Ley 7/1985 de Bases del
Régimen Local, se entenderdn definitivamente aprobadas las expresadas
modificaciones.

Hace seguidamente uso de la palabra D. José Manuel Frade Nieto, a fin de
felicitar a la Técnico Municipal de Trafico, Dfia. Leticia Rodriguez de Robles
Salvador, por la propuesta presentada, en la que entendiendo los argumentos en su
dia planteados por el grupo de concejales del Partido Popular, son recogidos en el
texto que ahora se presenta.

Sometida la precedente propuesta a la consideracion de los presentes, esta es
aprobada por su unanimidad.”

De conformidad con lo dispuesto en el art. 133 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, reguladora del Procedimiento Administrativo Comuan de las Administraciones
Publicas, durante el periodo comprendido entre los dias 24 de octubre de 2020 y 10 de
noviembre de 2020, ha sido sustanciada consulta publica mediante la exposicion de la
modificacion que ahora se pretende de la Ordenanza de Circulacion y Seguridad Vial
de Peatones y Ciclistas, en el tablén de anuncios de este Excmo. Ayuntamiento.

CONSIDERANDO la literalidad del dictamen anteriormente transcrito, se
formula la siguiente propuesta a fin de que por parte del Ayuntamiento Pleno adopte
acuerdo en los siguientes o parecidos términos:

PRIMERO: Proceder a la modificacion de la Ordenanza de Circulacion y
Seguridad Vial de Peatones y Ciclistas en los términos que seguidamente se sefialan:
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1.- MODIFICACION DEL ARTICULO 20:

Texto Original: Los patines, monopatines, patinetes o aparatos similares transitaran
por vias ciclistas segregadas y las aceras con anchuras superiores a los 2,50 m, no
pudiendo invadir carriles de circulacion de vehiculos a motor, salvo para cruzar la
calzada, ni ser arrastrados por estos. En su transito los patinadores deberan acomodar
su marcha a la de las bicicletas, si circulan por vias ciclistas, o a la de peatones en el
resto de los casos, manteniendo una distancia minima de seguridad de 1 metro y
evitando en todo momento causar molestias o crear peligro.

Nueva redaccion: Los patines, monopatines y patinetes de traccion humana circularan
por vias ciclistas segregadas y aceras, no invadiendo carriles de circulacion de
vehiculos a motor, salvo para cruzar la calzada, ni ser arrastrados por estos.

Los vehiculos de movilidad personal motorizados circularan por carriles bici y carriles
de circulacion cuya velocidad no exceda de los 30 km/h. En su transito los conductores
deberan acomodar su marcha a la de peatones en zonas de prioridad peatonal,
manteniendo una distancia minima de seguridad de 1 metro y evitando en todo
momento causar molestias o crear peligro.

2.- MODIFICACION DEL ARTICULO 21:

Texto Original: Los patines, monopatines y vehiculos de movilidad peatonal
Unicamente podran utilizarse con caracter ludico o deportivo en las zonas
especificamente sefializadas o autorizadas por el Ayuntamiento en tal sentido. No
podran ser utilizados con dicha finalidad en aceras y zonas peatonales.

Nueva redaccién: Los patines, monopatines y vehiculos de movilidad peatonal
Unicamente podran utilizarse con caracter deportivo en las zonas especificamente
sefializadas o autorizadas por el Ayuntamiento en tal sentido. No podran ser utilizados
con dicha finalidad en aceras y zonas peatonales.

3.- ANEXO DEFINICIONES

Texto Original: Vehiculo de Movilidad Personal: Vehiculos capaces de asistir al ser
humano en su desplazamiento personal y que por su construccion, pueden exceder
las caracteristicas de los ciclos y estar dotados de motor eléctrico.

Nueva redaccion: Vehiculo de Movilidad Personal: vehiculo de una o mas ruedas
dotado de una Unica plaza y propulsado exclusivamente por motores eléctricos que
pueden proporcionar al vehiculo una velocidad maxima por disefio comprendida entre
6y 25 km/h.

Sélo pueden estar equipados con un asiento o sillin si estan dotados de sistema de
autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

- Vehiculos sin sistema de auto-equilibrio y con sillin.

- Vehiculos concebidos para competicion.

- Vehiculos para personas con movilidad reducida.

- Vehiculos con una tensién de trabajo superior a 100VCC o 240VAC.
- Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento (UE) N2 168/2013.
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No obstante esta definicion podrd verse modificada por la normativa vigente en cada
momento.

SEGUNDO: Proceder a la apertura del tramite de informacién publica y
audiencia a los interesados a fin de que durante el plazo de treinta dias, contados
desde el siguiente a la insercién del correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la
Provincia, presenten reclamaciones y sugerencias.

A estos efectos, el expediente estard a disposicién de los interesados para su
examen o consulta en la sede de las dependencias de la Policia Local (Unidad
Administrativa), sitas en el paseo del Parque de esta ciudad de Ledn, de lunes a
viernes, en horario de 09,00 a 14,00 horas.

Si en el indicado tramite no se formulare reclamacion o sugerencia alguna, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 49 de la Ley 7/1985 de Bases del
Régimen Local, se entenderan definitvamente aprobadas las expresadas
modificaciones.”

Abierto el turno de intervenciones, con la venia de la Presidencia
toma la palabra el Concejal del Grupo Ciudadanos, D. Luis Merino
Dominguez, que dice lo siguiente:

Hoy se trae a este Pleno la modificacién de la Ordenanza municipal de
peatones Yy ciclistas para incluir la regulacion de los vehiculos de movilidad personal
adecuando nuestra ordenanza a un nuevo modelo de movilidad.

Estamos de acuerdo, y vamos a votar a favor, pero podriamos estarlo mas.
Cuando entren en vigor las modificaciones aprobadas en relacién a la ordenanza, los
patines dejaran las aceras y bajaran a la calzada a pecho descubierto, porque no se
ha contemplado la exigencia de ningun tipo de medidas de seguridad como chaleco
reflectante o el casco. Este tema ya fue planteado por el grupo municipal Ciudadanos
en la Comision correspondiente celebrada el 22 de octubre de este afio, sefialando el
Sr. Canuria que seria en todo caso algo que compete a la propia Direcciéon General de
Tréfico, comprometiéndose no obstante, a estudiar, incluir algun tipo de medida al
respecto, apuntandose la posibilidad de llevarlo a cabo a modo de campafa
informativa.

No obstante, lo anterior, la Instruccion de la DGT 2019/S 149, ya sefialaba que
en el caso de los “VMP”, a falta como estdbamos en ese momento de una regulacion
en el Reglamento General de Circulacion, se tendria que estar a lo que dispusiese la
correspondiente Ordenanza municipal.

Esta Ordenanza que traemos hoy aqui nada recoge en ese sentido. Las dudas
gue se plantean sobre si es obligatorio 0 no el casco en patinete eléctrico, al no
disponer de una normativa general al respecto, comun para todo el territorio nacional,
tienen que ser aclaradas sin titubeos por las administraciones locales encargadas en
su propio &mbito, en este caso, por nuestro Ayuntamiento.

A modo de ejemplo, atendiendo a las distintas normativas provinciales
existentes, hay ciudades como Madrid, donde es obligatorio llevar el casco en patinete
eléctrico para usuarios menores de 16 afos. En Sevilla, por ejemplo, resulta
obligatorio a cualquier edad. Otras ciudades, simplemente, realizan una
recomendacion sobre su uso como medida de seguridad, que en algunos casos puede
salvarte la vida.
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Nuestra ordenanza, en el articulo 25, si recoge para las bicicletas que por
cuestiones de seguridad, es recomendable la utilizacion del casco de proteccion y de
chaleco o indumentaria reflectante en condiciones de baja visibilidad, si bien, los
menores de 7 afos obligatoriamente deberan llevar siempre el casco de proteccion
homologado, en cambio, vuelvo a reiterar, nada se dice para los vehiculos de
movilidad personal. El pasado 11 de noviembre, se publicé en el BOE el RD 970/2020
del 10 de noviembre por el que se modifica el Reglamento General de Circulacién, que
tampoco recoge una regulacién en este sentido, por lo que seria por tanto, nuestra
ordenanza la que deberia recogerlo.

A continuacién interviene el Sr. Alcalde que dice lo siguiente:

Estamos en la aprobacion inicial, imagino que algunas de esas medidas,
también como consecuencia de la adecuacion de la ciudad al cumplimiento de la
legislacion en materia de seguridad vial de Ciudad 30, pero no obstante como digo,
estamos en una aprobacion inicial, imagino que en las comisiones podran abordar este
punto, y si se considera realmente conveniente introducirlo, pues ahi esta el trabajo
gue propongo que deben realizar.

Finalizado el turno de intervenciones, seguidamente por el Pleno
Municipal se procede a votar el dictamen de la Comisién Municipal
Informativa de Seguridad Ciudadana, transcrito anteriormente, que
resulté aprobado por unanimidad.

4.- PROYECTO DE ESTUDIO DE DETALLE EN EL SECTOR DE
SUELO URBANO NO CONSOLIDADO DEL P.G.O.U. NC 06-03:
INADMISION DE RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL ACUERDO DE
APROBACION DEFINITIVA. -Se da cuenta del dictamen favorable emitido por
la Comision Municipal Informativa de Desarrollo Urbano, en reunion
extraordinaria celebrada el dia 17 de noviembre de 2020, que se transcribe a
continuacion:

"Se dio cuenta del expediente nimero 4942/2019 del Servicio de Ordenacion y
Gestion Urbanistica, tramitado a instancia del Administrador Estatal de Infraestructuras
Ferroviarias (ADIF), que tiene como objeto la tramitacion y aprobacion del proyecto de
“Estudio de Detalle del Sector de suelo urbano no consolidado del Plan General
de Ordenacién Urbana de la ciudad de Leén NC 06-03 (terrenos de la estacion de
FEVE)”, redactado por el Arquitecto del Servicio de Planeamiento D. Miguel Figuera
Moure y el Arquitecto de la sociedad municipal ILRUV, S.A., D. Alberto Rodriguez
Garcia, en cumplimiento de los compromisos asumidos por este Ayuntamiento y la
entidad promotora del procedimiento, en el convenio suscrito el 21 de diciembre de
2018, y

RESULTANDO: Que, previa la oportuna tramitacion, en virtud de acuerdo
adoptado por el Pleno Municipal, en sesion celebrada el dia 30 de julio de 2020, se
procedio a la aprobacion definitiva del Estudio de Detalle, previa desestimacion de las
alegaciones formuladas por parte de D. Antonio Manuel Reyero Garcia durante el
periodo de informacién publica.
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Y RESULTANDO.- Que, con fecha 27 de octubre de 2020, el Sr. Reyero
Garcia formula contra el anterior acuerdo recurso de reposicion, manifestando su
disconformidad con el mismo.

CONSIDERANDO.- Que, conforme a lo dispuesto en el articulo 112.3 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas, “contra las disposiciones administrativas de caracter
general no cabrad recurso en via administrativa” y que los instrumentos de
planeamiento urbanistico, como es el caso del Estudio de Detalle objeto del
expediente que nos ocupa, lo son.

Y CONSIDERANDO.- Lo establecido en los arts. 60 y 61 de la Ley de
Urbanismo y 165, 174 y 175 de su Reglamento de desarrollo, asi como lo previsto en
el articulo 22.2.c) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local, que atribuye al Pleno Municipal la competencia para la adopcion del
acuerdo que ponga fin a la tramitacion municipal de los planes y demas instrumentos
de ordenacion previstos en la legislacion urbanistica, SE ACORDO:

UNICO.- Inadmitir el recurso de reposicion interpuesto, el dia 27 de
octubre de 2020, por parte de D. Antonio Manuel Reyero Garcia, contra el acuerdo
adoptado por el Pleno Municipal el dia 30 de julio de 2020 en virtud del que se
aprueba definitivamente el “Estudio de Detalle del Sector de suelo urbano no
consolidado del Plan General de Ordenacion Urbana de la ciudad de Leén NC 06-03
(terrenos de la estacion de FEVE)”, redactado por el Arquitecto del Servicio de
Planeamiento D. Miguel Figueira Moure y el Arquitecto de la sociedad municipal
ILRUV, S.A., D. Alberto Rodriguez Garcia, en cumplimiento de los compromisos
asumidos por este Ayuntamiento y la entidad promotora del procedimiento, en el
convenio suscrito el 21 de diciembre de 2018, promovido por el Administrador Estatal
de Infraestructuras Ferroviarias ADIF, por cuanto que conforme a lo dispuesto en el
articulo 112.3 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, “contra Ias
disposiciones administrativas de caracter general no cabra recurso en via
administrativa” y que los instrumentos de planeamiento urbanistico, como es el
caso del Estudio de Detalle objeto del expediente gue nos ocupa, lo son.”

Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna,
seguidamente por el Pleno Municipal se procede a votar el dictamen de la
Comision Municipal Informativa de Desarrollo Urbano, transcrito
anteriormente, que resulté aprobado por unanimidad.

5.-EXPEDIENTE DE REVISION EXTRAORDINARIA DEL PRECIO
UNITARIO POR KILOMETRO RECORRIDO EN EL CONTRATO DE
PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO MUNICIPAL DE TRANSPORTE
URBANO COLECTIVO DE VIAJEROS EN EL TERMINO MUNICIPAL DE
LEON: ADOPCION DE ACUERDO. Se da cuenta del dictamen favorable
emitido por la Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior,
en reunion ordinaria celebrada el dia 25 de noviembre de 2020, que se
transcribe a continuacion:

“ La Presidencia da cuenta del Expediente de revision extraordinaria del precio
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unitario por kildbmetro recorrido en el contrato de prestacion del “Servicio Publico
Municipal de Transporte Urbano Colectivo de Viajeros en el Término Municipal de
Ledn”, cediendo el uso de la palabra al Sr. Secretario de la Comision para que
exponga el asunto.

Toma la palabra el Sr. Secretario de la Comision, quien dice que la revision de
precios que hoy se trae a la Comisiéon se ha iniciado de oficio, tras haberse constatado
la variacion en = un 3,0% de los indices de precios de carburantes y lubricantes, lo que
afecta al precio unitario por kildbmetro recorrido en las lineas del transporte urbano,
todo ello conforme a los Pliegos reguladores de la contratacion.

Explica que, partiendo del precio unitario por kilémetro recorrido a fecha 1° de
enero de 2020, que es el ultimo aprobado, y como consecuencia de la bajada de los
precios de los carburantes y lubricantes en + un 3,0%, se ha procedido a la revision
del mencionado precio unitario, dando como resultado la aplicacién de nuevos precios
unitarios, todos ellos inferiores al vigente en la mencionada fecha, con efectos desde
las fechas que obran en la propuesta: 01/04/2020, 01/05/2020 y 01/08/2020.

Finaliza diciendo que la revision cuya aprobacién ahora se propone
corresponde al periodo Enero-Agosto de 2020, y que, en funcién de la variacion que
experimenten los indices de precios durante los meses de Septiembre en adelante,
podrian producirse nuevas revisiones del precio unitario por kilbmetro recorrido.

Abierto el debate por la Presidencia, no se produce ninguna intervencién, por lo
que la Presidencia somete a votacién la propuesta que formula el Servicio de
Contratacion en relacion con la citada revisién de precios, con el siguiente resultado:

No se produce ningun voto en contra.
No se produce ninguna abstencion.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D. Vicente), Cabado
Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); los tres Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Torres Sevilla
(D.2 Margarita Cecilia) y Llamas Dominguez (D. Pedro); el Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D. Luis); la Concejal del Grupo
Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria
Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana Castafio
(D. Nicanor), lo que hace un total de diez votos a favor

Por lo que la Comisidn, con diez votos a favor, ningun voto en contra y ninguna
abstencién, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

“EXPEDIENTES DE CONTRATACION DE OBRAS, SERVICIOS Y SUMINIS-
TROS.- Visto el Expediente incoado de oficio para las revisiones extraordinarias del
precio unitario por kildmetro recorrido en el contrato de prestacién del “Servicio Publico
Municipal de Transporte Urbano Colectivo de Viajeros en el Término Municipal de
Ledn” correspondientes al periodo Enero-Agosto de 2020, contrato adjudicado a la
entidad mercantil “AUTOBUSES URBANOS DE LEON, S.A.” (ALESA), con C.I.F. A-
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24024218, conforme al informe-propuesta emitido en fecha 28 de septiembre de 2020
por el Sr. Técnico Economista, asi como el informe inicial emitido por el Servicio de
Contratacion de fecha 22 de octubre de 2020, con propuesta de acuerdo a adoptar por
el 6rgano municipal competente, y una vez incorporado al Expediente el preceptivo
informe de la Intervencion Municipal, asi como el nuevo informe, ya definitivo, del
Servicio de Contratacion de este Ayuntamiento de fecha 20 de noviembre del
corriente, se adopta acuerdo en los siguientes términos:

“UNICO.- Aprobar las revisiones extraordinarias del precio unitario por
kilbmetro recorrido en las lineas de transporte urbano, al haberse producido
variaciones en = un 3,0% en los indices de precios de la clase “Carburantes y
lubricantes” del indice de Precios de Consumo (IPC), conforme a lo establecido en la
clausula 472, punto 6, del Pliego de Condiciones Administrativas regulador del
contrato suscrito con la empresa “AUTOBUSES URBANOS DE LEON, S.A. “(ALESA),
referente a la prestacion del “Servicio Publico Municipal de Transporte Urbano
Colectivo de Viajeros en el Término Municipal de Ledn”, tomando como referencia el
precio unitario por kilbmetro recorrido hasta ahora en vigor, que es el aprobado en la
revision ordinaria anual del contrato con efectos del dia 1° de enero de 2020.

Tras las citadas revisiones, los precios unitarios por kildmetro recorrido en las
lineas del Servicio Municipal de Transporte Urbano quedan establecidos (en €/Km
recorrido), en funcion del tipo de vehiculo, y con efecto desde cada una de las fechas
gue se mencionan, con arreglo al siguiente detalle:

PRECIO UNITARIO AUTOBUS MICROBUS EFECTO

Precio Km. Recorrido 1,0581 0,6873 01/04/2020
Precio Km. Recorrido 1,0017 0,6507 01/05/2020
Precio Km. Recorrido 1,0363 0,6731 01/08/2020

Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna
seguidamente por el Pleno Municipal se procede a votar el dictamen de la
Comisién Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, trascrito
anteriormente, que resulté aprobado por unanimidad.

6.-PROPUESTA DE MODIFICACION PUNTUAL DE LA RELACION DE
PUESTOS DE TRABAJO DEL AYUNTAMIENTO DE LEON (NOVIEMBRE
2020): ADOPCION DE ACUERDO. Se da cuenta del dictamen favorable
emitido por la Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior,
en reunion ordinaria celebrada el dia 25 de noviembre de 2020, que se
transcribe a continuacion:

“La Presidencia da cuenta del Expediente tramitado para proceder a la
Modificacion puntual de la Relacién de Puestos de Trabajo (RPT) del Ayuntamiento de
Ledn (Noviembre 2020), cediendo la palabra al Sr. Concejal-Delegado de Régimen
Interior, D. Vicente Canuria Atienza.
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Toma la palabra el Sr. Canuria Atienza (D. Vicente), quien dice que las
modificaciones de la RPT que hoy se traen a la Comision fueron analizadas ayer por la
Mesa General de Negociacion del Ayuntamiento de Leodn, siendo aprobadas por una-
nimidad.

Explica que la primera de dichas modificaciones se refiere al puesto de “Coor-
dinador de Modernizacién”, puesto esté que, hasta ahora, ha estado abierto a los
funcionarios de los Grupos A1/A2, ya que quien lo ha desempenado durante dos afnos
carecia de titulo superior, y que, a partir de ahora, se clasifica como de Grupo A1, con
un nivel 28 y un complemento especifico similar al de los Jefes de Servicio, pues se
considera un puesto de relevancia y necesario para la organizacion.

Continua diciendo que la segunda de las modificaciones propuestas afecta a
los puestos de “Coordinadores de Area”, cuyo sistema de provisién era el de Libre
Designacion, sistema éste que ha sido anulado por una sentencia del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Ledn por insuficiente motivacion.

Expone que, en el momento actual, las exigencias de motivacion para proveer
un puesto por Libre Designacion son muy estrictas y no son faciles de satisfacer, por
lo que hechas las consultas con los Grupos Politicos Municipales y con las Centrales
Sindicales, se ha optado por proveer dichos puestos mediante Concurso Especifico de
méritos, sistema éste que garantiza que puedan proveerse dichos puestos por
personal altamente cualificado.

Se refiere, por ultimo, al tercer grupo modificaciones, diciendo que se trata de
dar cumplimiento a un acuerdo adoptado, en su dia, por el Ayuntamiento Pleno,
cuando el personal del antiguo Servicio Municipalizado de Aguas se integré en la
Sociedad Mixta con mayoria municipal creada para prestar el servicio de
abastecimiento de agua potable. Recuerda que con arreglo al citado acuerdo
municipal, cada afio pueden solicitar el reingreso en el Ayuntamiento de Ledn hasta un
total de cinco trabajadores que hubiesen pasado, en su dia, del citado Servicio
Municipalizado a la Sociedad mixta, y puesto que en este momento hay 4 trabajadores
que lo han solicitado, es preciso dar cumplimiento a dicha obligacién mediante la
creacion en la RPT de la Entidad Local de los puestos necesarios para ello.

Finaliza diciendo que para ello se crean tres puestos en el Area de Fomento y
Habitat Urbano adecuados a la categoria laboral de los trabajadores que reingresan,
con simultanea supresion de otros tres puestos de trabajo que se encuentran
vacantes; mientras que el cuarto trabajador pasara a ocupar un puesto de trabajo ya
existente en dicho Area y que se encuentra vacante.

Toma la palabra el Sr. Presidente de la Comisién, quien refiriéndose a los
cuatro trabajadores que reingresan en el Ayuntamiento, insiste en que se trata de dar
cumplimiento a un acuerdo que obliga a la Corporacién Municipal.

Interviene nuevamente el Sr. Canuria Atienza, quien dice que los trabajadores
tienen derecho a solicitarlo y que, por tanto, hacemos lo que tenemos obligacién de
hacer.

Abierto el debate por la Presidencia, no se produce ninguna intervencion, por lo
que el Sr. Presidente somete a votacion la aprobacion de la Modificaciéon puntual de la
Relacién de Puestos de Trabajo (RPT) del Ayuntamiento de Ledn (Noviembre 2020) en
los términos que se contienen en la propuesta que obra en el Expediente
administrativo, con el siguiente resultado:



25

No se produce ningun voto en contra.
No se produce ninguna abstencion.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D. Vicente), Cabado
Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); los tres Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Torres Sevilla
(D.2 Margarita Cecilia) y Llamas Dominguez (D. Pedro); el Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D. Luis); la Concejal del Grupo
Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria
Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana Castafio
(D. Nicanor), lo que hace un total de diez votos a favor.

Por lo que la Comisién, con diez votos a favor, ningun voto en contra y ninguna
abstencion, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

“‘PRIMERO .- Aprobar la “Modificacion puntual de la Relacién de Puestos de
Trabajo (RPT) del Ayuntamiento de Leén (Noviembre 2020)” que seguidamente se
detalla:

Modificaciones de la Relacion de Puestos de Trabajo (NOVIEMBRE 2020)

Puesto actual Tipo de Modificacion RPT
NUam. RPT en vigor
(Id. del puesto) modificacion (Noviembre 2020)
1 1D:10.0.00.0.0.1001 MD AD: LD AD: CE
2 1D:20.0.00.0.0.1001 MD AD: LD AD: CE
3 |1D:40.0.00.0.0.1001 MD AD: LD AD: CE
4 1D:50.0.00.0.0.1001 MD AD: LD AD: CE
1D:00.0.00.0.0.1001 ID:00.0.00.0.0.1001
GRUPO: A1/A2 GRUPO: A1
5 MD
CD: 26 CD: 28




CE: 87

CE: 105
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BJ

40.0.01.1.1.2002

BJ

40.0.01.1.1.2007

BJ

40.0.01.1.3.2006

AT

ID:
40.0.01.1.1.5001

DESCRIP:
OFICIAL/A 1°
ALBANIL

GRUPO: 4

ESCALA:

CD:

CE:

AD: AL

PROV: CO

PERS: L

TP: N

10

AT

ID:
40.0.01.1.1.5002

DESCRIP: PEON/A
ESPECIALISTA

GRUPO: 5

ESCALA:

CD:

CE:
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AD: AL

PROV: CO

PERS: L

TP: N

11

ID: 40.0.01.1.3.5001

DESCRIP: PEON/A
ESPECIALISTA

GRUPO: 5

ESCALA:

CD:

CE:

AD: AL

PROV: CO

PERS: L

TP: N

12 1D:40.2.02.0.0.5001 MD

DESCRIP: OPERADOR/A
DE PLANTA

DESCRIP: OPERADOR/A
DE PLANTA/AYUDANTE
CONTROL Y CALIDAD

Nota: El Cuadro anterior Unicamente incluye las caracteristicas que se modifican de cada puesto de trabajo afectado
por la modificacién, excepto en los puestos de nueva creacion, en los que se muestran todas las caracteristicas del
puesto que se crea.

CODIGO DE ABREVIATURAS

AT Alta. Nuevo puesto de trabajo AD Adscripcién del puesto de trabajo
BJ Baja. Supresion del puesto de trabajo AL Ayuntamiento de Leén
MD Modificacion del puesto de trabajo AP Cualquier Administracion Publica
ID Identificacion dl puesto (cadena numérica) | PROV Provision del puesto de trabajo
DESCRIP | Denominacion del puesto de trabajo CO Provision mediante Concurso Ordinario
GRUPO Grupo de Clasificacion Profesional CE Provisién mediante Concurso Especifico
ESCALA Escala a la que se adscribe el puesto PERS Personal al que se adscribe el puesto
AG Escala de Administracion General F Puesto de Personal Funcionario
AE Escala de Administracion Especial L Puesto de Personal Laboral
CD Complemento de Destino (Nivel) TP Tipo de puesto
CE Complemento Especifico (Valor) S Puesto Singularizado

N Puesto No Singularizado

SEGUNDO.- Ordenar la publicacién del presente acuerdo en el Tablén de
Edictos del Ayuntamiento de Ledn, asi como en el Boletin Oficial de la Provincia de
Ledn, procediéndose igualmente a la remision de una copia del acuerdo a la
Administracion del Estado y al érgano competente en la materia de la Comunidad
Autonoma de Castilla y Leén.”
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Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna,
seguidamente por el Pleno Municipal se procede a votar el dictamen de la
Comisién Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, trascrito
anteriormente, que resulté aprobado por unanimidad.

7.-SOLICITUD DE COMPATIBILIDAD DE D. AMANCIO ALVAREZ
SUAREZ PARA IMPARTIR DOCENCIA EN LA UNIVERSIDAD DE LEON
COMO PROFESOR ASOCIADO DURANTE EL CURSO ACADEMICO
2020/2021: ADOPCION DE ACUERDO. Se da cuenta del dictamen favorable
emitido por la Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior,
en reunion ordinaria celebrada el dia 25 de noviembre de 2020, que se
transcribe a continuacion:

“La Presidencia da cuenta de la solicitud formulada, en fecha 27 de octubre de
2020, por el trabajador municipal D. Amancio Alvarez Suéarez, quien ocupa el puesto
de trabajo de Profesor de Guitarra Clasica en la Escuela de Musica, Danza y Artes
Escénicas de este Ayuntamiento, para compatibilizar su trabajo en la Entidad Local
con el desempefio de la actividad docente como Profesor Asociado (6 horas) de la
Universidad de Leén (ULE), en el Area de Didactica de la Expresién Musical del
Departamento de Didactica General, Especifica y Teoria de la Educacion de la ULE,
durante el Curso Académico 2020/2021.

Obra en el Expediente informe del Servicio de Gestion de RR.HH., emitido en
fecha 9 de noviembre de 2020, favorable a la citada compatibilidad, en los términos
que en el mismo se contienen.

Abierto el debate por la Presidencia, toma la palabra el Sr. Canuria Atienza (D.
Vicente), quien dice que al solicitante ya se la ha concedido anteriormente la
compatibilidad para el desempefio de la actividad docente en la Universidad de Ledn,
y que el informe es favorable.

No produciéndose mas intervenciones, la Presidencia somete a votacion la soli-
citud de compatibilidad formulada por D. Amancio Alvarez Suarez, con arreglo a la
propuesta que formula el Servicio de Gestién de RR.HH., con el siguiente resultado:

No se produce ningun voto en contra.
No se produce ninguna abstencion.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D. Vicente), Cabado
Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); los tres Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Torres Sevilla
(D.2 Margarita Cecilia) y Llamas Dominguez (D. Pedro); el Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D. Luis); la Concejal del Grupo
Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria
Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana Castafio
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(D. Nicanor), lo que hace un total de diez votos a favor.

Por lo que la Comisién, con diez votos a favor, ningun voto en contra y ninguna
abstencién, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

“PRIMERO.- Autorizar la compatibilidad de D. Amancio Alvarez Suarez, con
D.N.l. n.° 09*****4-N, personal laboral fijo discontinuo de este Ayuntamiento, quien
desempena en la actualidad el puesto de trabajo de “Profesor de Guitarra Clasica”
(codigo de puesto 20.0.01.2.0.6019), para el ejercicio de la actividad docente, como
Profesor Asociado (6 horas), en la Universidad de Ledn (ULE), en el Area de Didactica
de la Expresion Musical del Departamento de Didactica General, Especifica y Teoria
de la Educaciéon de la ULE, durante el Curso Académico 2020/2021, en horario de
mafiana.

SEGUNDO.- En ningun caso la citada autorizacién supondra modificacion de la
jornada de trabajo y del horario del puesto de trabajo del citado empleado municipal en
el Ayuntamiento de Ledn, condicionandose la autorizacion de compatibilidad al estricto
cumplimiento de dicha jornada y horario.

TERCERO.- Los servicios prestados en el segundo puesto, cargo o actividad
no se computaran a efectos de trienios ni tampoco a efectos de derechos pasivos. Las
pagas extraordinarias, asi como las prestaciones de caracter familiar, soélo se
percibiran por el puesto principal.

CUARTO.- ElI desempeno del segundo puesto de trabajo no podra
menoscabar, en ningun caso, los cometidos y funciones de su puesto de trabajo en el
Ayuntamiento de Ledn. Las presuntas infracciones en este sentido seran calificadas y
sancionadas conforme a la legislacién aplicable, quedando automaticamente revocada
la autorizacion de compatibilidad si en la resolucion correspondiente se calificara la in-
fraccién como falta grave o muy grave.

QUINTO.- Comunicar el acuerdo que se adopte al Registro de Personal del
Ayuntamiento de Ledn y a la Seccion de Personal Docente e Investigador de la
Universidad de Ledn.”

Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna
seguidamente por el Pleno Municipal se procede a votar el dictamen de la
Comisiéon Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, trascrito
anteriormente, que resulté aprobado por unanimidad.

8.-SOLICITUD DE COMPATIBILIDAD DE D.2 MARIA JESUS BLANCO
HERMOSA PARA EL DESEMPENO DE LA ACTIVIDAD PROFESIONAL POR
CUENTA PROPIA COMO INTEGRANTE DEL COLEGIO OFICIAL DE
DIPLOMADOS EN TRABAJO SOCIAL Y ASISTENTES SOCIALES DE
LEON: ADOPCION DE ACUERDO. Se da cuenta del dictamen emitido por la
Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, en reunion
ordinaria celebrada el dia 25 de noviembre de 2020, que se transcribe a
continuacion:
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“La Presidencia da cuenta de la solicitud formulada, en fecha 10 de noviembre
de 2020, por D.? Maria Jesus Blanco Hermosa, quien desempena las funciones de
Trabajadora Social del Ayuntamiento de Ledn mediante contrato laboral de caracter
temporal, para compatibilizar su trabajo en la Entidad Local con el desempefio de la
actividad profesional por cuenta propia como integrante del Colegio Oficial de
Diplomados en Trabajo Social y Asistentes Sociales de Ledn, y, mas concretamente,
para el desempefio de su actividad profesional en el marco del Convenio de
Colaboracion entre la Gerencia de Servicios Sociales de la Junta de Castilla y Leon, y
el Consejo de Colegios profesionales de Diplomados en Trabajo Social y Asistentes
Sociales de Castilla y Ledn, en materia de valoracién de solicitudes de adopcion
internacional y nacional.

Obra en el Expediente informe del Servicio de Gestion de RR.HH., emitido en
fecha 20 de noviembre de 2020, desfavorable a la citada compatibilidad, en los
términos que en el mismo se contienen.

Abierto el debate, toma la palabra el Sr. Canuria Atienza (D. Vicente), quien
dice que en este caso el informe emitido por el Servicio de Gestion de RR.HH. es
denegatorio de la compatibilidad solicitada, al no cumplir el requisito a que se refiere el
articulo 16.4 de la Ley 53/1984.

No produciéndose mas intervenciones, la Presidencia somete a votacion la soli-
citud de compatibilidad formulada por D.? Maria Jesus Blanco Hermosa, en los
términos de la propuesta que formula el Servicio de Gestiéon de RR.HH., con el
siguiente resultado:

No se produce ningun voto en contra.
No se produce ninguna abstencion.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D. Vicente), Cabado
Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); los tres Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Torres Sevilla
(D.2 Margarita Cecilia) y Llamas Dominguez (D. Pedro); el Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D. Luis); la Concejal del Grupo
Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria
Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana Castaio
(D. Nicanor), lo que hace un total de diez votos a favor.

Por lo que la Comisidn, con diez votos a favor, ningun voto en contra y ninguna
abstencion, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

‘PRIMERO.- Denegar la solicitud de reconocimiento de compatibilidad para el
desempeno de la actividad profesional por cuenta propia como integrante del Colegio
Oficial de Diplomados en Trabajo Social y Asistentes Sociales de Ledn, formulada por
D.? Maria Jesus Blanco Hermosa, con D.N.I. n.° 09*****5-F, quien desempena
funciones de Trabajadora Social como personal laboral temporal del Ayuntamiento de
Ledn, al no cumplir el requisito a que se refiere el articulo 16.4 de la Ley 53/1984, ya
que su complemento especifico supera el 30% de su retribucion basica, excluidos los
conceptos que tengan su origen en la antigiedad.

SEGUNDO.- Comunicar el anterior acuerdo a la interesada, al Jefe de Servicio
superior jerarquico, a la Seccion de Retribuciones de este Ayuntamiento, a la
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Intervencidon Municipal, a la Concejal-Delegada de Bienestar Social, al Comité de
Empresa y al Colegio Oficial de Diplomados en Trabajo Social y Asistentes Sociales de
Ledn, a los efectos correspondientes.”

Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna,
seguidamente por el Pleno Municipal se procede a votar el dictamen de la
Comisiéon Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, trascrito
anteriormente, que resulté aprobado por unanimidad.

9.-SEGUNDA PRORROGA Y ULTIMA DEL CONTRATO RELATIVO
AL “SERVICIO CONSISTENTE EN EL MANTENIMIENTO, CONSERVACION
Y LIMPIEZA DE LOS ESPACIOS PUBLICOS MUNICIPALES DE LEON?”
ADJUDICADO A ACCIONA MEDIO AMBIENTE, S.A.”: ADOPCION DE
ACUERDO.- Se da cuenta del dictamen favorable emitido por la Comision
Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, en reunion ordinaria
celebrada el dia 25 de noviembre de 2020, que se transcribe a continuacion:

“‘La Presidencia da cuenta del Expediente tramitado para la adopcion de
acuerdo de la segunda y ultima prorroga del contrato relativo al “Servicio de
mantenimiento, conservacion y reparacion de los espacios publicos municipales del
municipio de Ledn”, indicando que una copia de dicho expediente ha sido remitida a
todos los miembros del Consejo, comunicandoles la intencion de la Presidencia de
incluir este asunto por urgencia en la sesion de hoy de la Comision.

En consecuencia, somete a debate y votacion la declaracidn de urgencia para
la inclusion del citado punto en el Orden del Dia de la sesion.

Toma la palabra el Sr. Frade Nieto (D. José Manuel), quien dice que va a
exponer por qué su Grupo no esta de acuerdo con la urgencia y como se ha tramitado
este expediente.

Continua diciendo que el dia 21 de julio de 2020 “Acciona Medio Ambiente,
S.A.” solicita la prérroga; que el siguiente documento que obra en el expediente es un
informe del Técnico Municipal responsable del contrato que lleva fecha de 14 de
agosto de 2020, pero que se firma 21 dias después, el 4 de septiembre de 2020; luego
hay una adenda al informe anterior, firmada el 4 de noviembre de 2020, en la que se
dice que la prérroga del contrato se inicia el dia 11 de noviembre de 2020, por lo que —
dice— vamos a aprobar dicha prérroga fuera del plazo establecido para ello.

Sigue diciendo que, a continuacion, figura el informe de la Intervencion
Municipal, en el que se hace referencia a un informe del responsable del contrato de
fecha 4 de octubre de 2020 que no existe, pues los informes de dicho responsable son
de fechas 4 de septiembre y de 4 de noviembre. Lo mismo ocurre con el informe del
Servicio de Contratacién de fecha 23 de noviembre de 2020, en el que se vuelve a
hacer mencién del informe de 4 de octubre, que no existe.

Concluye diciendo que toda la tramitacién administrativa que se ha hecho esta
bastante mal, y debera corregirse; a lo que se afiade que el Expediente venga ahora
por urgencia, cuando bien pudo incluirse en el Orden del Dia de la sesion, maxime
cuando lo vamos a aprobar la prorroga fuera de plazo, por lo que todo esto le parece
una barbaridad.
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Con la venia de la Presidencia, toma la palabra el Sr. Secretario de la
Comision, quien dice que, normalmente, el Servicio de Contratacion realiza dos
informes-propuesta: el inicial, que es el que se remite, juntamente con el Expediente, a
la Intervencion Municipal para que emita su informe de fiscalizacion; y el definitivo, que
es el que se emite una vez fiscalizado el Expediente por la Intervencion Municipal.

Expone que el informe-propuesta inicial del Servicio de Contratacion se emitio
en fecha 5 de noviembre de 2020, y en el mismo se contiene ya el error —que luego se
transcribe en el informe de la Intervencion Municipal— que consiste en datar en fecha 4
de octubre de 2020 el informe del Técnico Municipal responsable del contrato. Dicho
informe obra en el Expediente administrativo, si bien no se ha remitido a los miembros
corporativos dado que la propuesta que se formula en el mismo es idéntica a la que se
contiene en el informe emitido en fecha 23 de noviembre —esto es, una vez fiscalizado
el Expediente—, siendo éste ultimo el informe remitido y en el que se continta
manteniendo el error de fecha de 4 de octubre de 2020.

Finaliza diciendo que, a su juicio, el informe de la Intervencién se limita a
transcribir el informe-propuesta inicial del Servicio de Contratacién, incluido el
mencionado error, pero que no hay que asignar intencidon maliciosa alguna a lo que,
simplemente, es un error de fecha que se va arrastrando en sucesivos documentos.

Interviene nuevamente el Sr. Frade Nieto (D. José Manuel), quien dice que él
no achaca ninguna mala intenciéon a nadie, sino que lo que aprecia es una serie de
errores administrativos que deberian haberse corregido antes de venir el Expediente a
la Comision; e insiste en que vamos a aprobar la prérroga de un contrato que ya
finaliz6 el dia 11 de noviembre, y que, encima, se trae ahora por urgencia, urgencia
que no se aprecia cuando el plazo para acordar la prorroga ya ha vencido.

Toma la palabra el Sr. Presidente de la Comision, quien —dirigiéndose al Sr.
Frade Nieto— le dice que no se cuestiona ninguna de las manifestaciones realizadas,
pues son datos objetivos, y le pide que, una vez recogidas tales manifestaciones en el
acta de la reunion, permita, por razones de interés publico, dar continuidad a este
contrato, del que solamente resta un afo, a la vista de que todos los informes son
favorables, pues el mas interesado en ello es el propio Ayuntamiento de Leon.

Toma la palabra nuevamente el Sr. Frade Nieto (D. José Manuel), quien dice
que nosotros nunca hemos votado en contra del beneficio de la Ciudad, ni lo vamos a
hacer, pero remarca que si es cierto que, desde el dia 21 de julio, ha habido tiempo
suficiente para llevar este Expediente a Comision, y no traerlo ahora fuera de plazo. Y
ello sin entrar en los errores administrativos, que deberan corregirse.

Contesta el Sr. Presidente que, estando de acuerdo, considera que es mejor
aprobarlo ahora, por las razones de interés publico expuestas, que no dentro de un
mes.

Replica el Sr. Frade Nieto, quien dice que esta de acuerdo.

Interviene el Sr. Canuria Atienza (D. Vicente), quien dice que estamos ahora
tratando la urgencia de la inclusion de este punto en el Orden del Dia, sefalando que,
precisamente, de los argumentos esgrimidos por el Sr. Frade Nieto se desprende la
urgencia de tratar este asunto, con independencia de lo que luego se quiera hacer
valer sobre el fondo, y, por supuesto, sin perjuicio de que se subsanen los errores
administrativos que se han senalado.
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Toma la palabra el Sr. Merino Dominguez (D. Luis), quien pregunta qué
consecuencias tiene el aprobar este asunto en la siguiente reunién de la Comision, y si
la prérroga entraria en vigor automaticamente.

Contesta el Sr. Presidente que las deficiencias senaladas no quedarian
subsanadas, y que cuanto mas tiempo pase, peor.

Sigue diciendo que considera que no tenemos otra opcién; que aceptamos el
reproche de que el Expediente podria haberse tramitado de otra manera; que eso
habra que estudiarlo y habra que exigir a los responsables administrativos que ello no
vuelva a ocurrir, puesto que cada contrato tiene un responsable administrativo que es
quien tiene que estar pendiente de las prorrogas.

Toma la palabra el Sr. Secretario de la Comision, quien expone brevemente la
situacion juridica en que quedaria el contrato en el caso de no aprobar la prérroga,
manifestando que, aunque estamos fuera del plazo establecido en la norma v,
seguramente, también en el Pliego Administrativo regulador de la contratacion, la
aprobacién de la prérroga no incurriria en un supuesto de nulidad radical, sino de
anulabilidad, que seria susceptible de convalidacion, y asi se lo ha comunicado al Sr.
Presidente de la Comisidén antes de la reunion.

Finaliza diciendo que, aunque esta situacion no debiera producirse, lo cierto es
que, a veces, se produce, mencionando que a él mismo le ha ocurrido en alguna
ocasion.

Interviene, nuevamente, el Sr. Presidente de la Comision, quien dice que el
Equipo de Gobierno asume la responsabilidad politica derivada de esta deficiente
tramitacion, y ello sin perjuicio de aclarar las posibles responsabilidades
administrativas que se deriven de la misma, solicitando de los Grupos Politicos que
apoyen la declaracion de urgencia de este asunto y que voten a favor de la prérroga
contractual, por las razones de interés publico ya mencionadas.

Toma la palabra la Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria Teresa), quien dice
que, a la vista de lo expuesto, y después de haber trabajado muchos afos en la
Administracién, entiende que nadie es infalible; que se pueden cometer errores y que
lo importante es subsanarlos; y no llevar este tema a dejar sin servicio a los ciudada-
nos; por lo que anuncia su voto favorable tanto a la declaracién de urgencia, como al
acuerdo de la prérroga del contrato.

Toma la palabra el Sr. Frade Nieto (D. José Manuel), quien puntualiza a la Sra.
Fernandez Gonzalez, diciendo que no perjudicamos a los ciudadanos por no votar a
favor de la urgencia, porque el contrato ya esta vencido, ya que vencio el dia 11 de
noviembre.

Continua diciendo que lo que esta criticando es que desde el dia 21 de julio ha
tenido tiempo suficiente el Equipo de Gobierno de traer a esta Comisién vy,
posteriormente, al Pleno, la aprobacién de la prérroga.

Sigue diciendo que los tramites administrativos son perdonables, pero que lo
que no es perdonable es que, convocada la Comisién, no se incluya este asunto en el
Orden del Dia y se traiga por urgencia, concluyendo que, no obstante, por el bien de la
Ciudad nos podremos abstener o votar a favor, pero dejando constancia que por el
Equipo de Gobierno se ha tramitado muy mal este Expediente.

Contesta la Presidencia que como ya ha dicho, asumimos nuestra
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responsabilidad, pero que lo que no se puede transmitir es que es el Equipo de
Gobierno quien realiza los tramites administrativos, porque no es asi.

Interviene el Sr. Canuria Atienza (D. Vicente), quien dice que es precisamente
lo que el Sr. Frade quiere transmitir, y solicita que se pase a la votacion de la urgencia
y, posteriormente, del fondo del asunto.

La Presidencia somete a votacion la declaraciéon de urgencia de este asunto, v,
por tanto su inclusion en el Orden del Dia de la sesién, votando a favor de la misma
todos los miembros de la Comision.

Seguidamente, la Presidencia abre el debate sobre el fondo del asunto,
indicando que, practicamente, ya esta debatido.

Toma la palabra el Sr. Pastrana Castafo (D. Nicanor), quien die que él no ha
intervenido hasta ahora, y comienza distinguiendo entre la responsabilidad politica y la
responsabilidad administrativa, diciendo que la primera la asumimos, pero que la
segunda no.

Continuda diciendo que la situacion que se ha producido no debe repetirse, por
lo que condiciona su voto a que se realice un informe que clarifique qué es lo que ha
ocurrido, y ello para evitar que esta situacion se repita en el futuro; exponiendo que, en
el supuesto de que sea preciso exigir responsabilidades administrativas, estamos
obligados a ello en aras a una buena gestion publica, precisando que tal exigencia de
responsabilidad ha de entenderse en el buen sentido de la palabra, esto es, en un
sentido pedagdgico: averiguar qué es lo que ha ocurrido, para no repetirlo en el futuro,
pues una gestion publica ha de realizarse con celo y profesionalidad.

Finaliza reiterando su voto favorable, supeditado a que se realice un informe
que clarifique lo ocurrido para no repetirlo en el futuro.

Finalizado el debate, la Presidencia somete a votacion la propuesta de
aprobacién de una segunda y ultima prérroga del contrato relativo al “Servicio de
mantenimiento, conservacion y reparacion de los espacios publicos municipales del
municipio de Ledn”, con el siguiente resultado:

No se produce ningun voto en contra.
No se produce ninguna abstencion.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D. Vicente), Cabado
Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); los tres Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Torres Sevilla
(D.2 Margarita Cecilia) y Llamas Dominguez (D. Pedro); el Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D. Luis); la Concejal del Grupo
Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria
Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana Castaio
(D. Nicanor), lo que hace un total de diez votos a favor.

Por lo que la Comisién, con diez votos a favor, ningun voto en contra y ninguna
abstencion, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

“‘PRIMERO.- Aprobar la segunda y ultima prérroga del contrato del “Servicio
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consistente en el mantenimiento, conservacion y limpieza de los espacios
publicos municipales de Ledn”, adjudicado a la entidad mercantil “ACCIONA MEDIO
AMBIENTE S.A.”, con N.I.F. A-46609541, mediante acuerdo de la Junta de Gobierno
Local en sesién ordinaria de fecha 9 de octubre de 2015, previa resolucion del
TARCYL de fecha 6 de octubre de 2015 que desestimd los recursos especiales en
materia de contratacion presentados por otros licitadores a este expediente. Se
formaliza el contrato administrativo en fecha 10 de noviembre de 2015. Dicho
expediente se adjudica por un periodo de cuatro afios con posibilidad de dos prérrogas
de un afio cada una de duracién. El importe total del contrato asciende a la cantidad
de 9.843.715,00 €, sin IVA, cantidad a la que repercutido el IVA correspondiente a
cada concepto, asciende a un importe total de 11.452.783,80 €.

El importe de esta segunda y ultima prérroga asciende a 2.460.928,75 €, sin
IVA, cantidad a la que repercutido el IVA correspondiente a cada concepto, asciende a
un importe total de 2.863.195,95 €. La duracion de esta segunda y ultima prérroga
comprenderd desde el 11 de noviembre de 2020 hasta el 11 de noviembre de 2021.

SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a “ACCIONA MEDIO AMBIENTE
S.A.”, con N.I.LF. A-46609541, al responsable del contrato, y a la Intervencién Municipal
de Fondos.”

Con independencia del acuerdo anterior, se encomienda al Sr. Presidente de la
Comision la averiguacion de las circunstancias que han concurrido en la tramitacion de
esta prérroga y la elaboracion de un informe que clarifique lo acontecido en relacién
con dicha tramitacion, al objeto de evitar que, en el futuro, pueda repetirse una
situacion similar.”

Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna,
seguidamente por el Pleno Municipal se procede a votar el dictamen de la
Comisién Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, trascrito
anteriormente, que resulté aprobado por unanimidad.

10.-DENOMINACION PROVISIONAL DE VIAS PUBLICAS Y
COLOCACION DE PLACAS EN DICHAS VIAS PUBLICAS: ADOPCION DE
ACUERDOS. Se da cuenta del dictamen favorable emitido por la Comisién
Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, en reunion ordinaria
celebrada el dia 25 de noviembre de 2020, que se transcribe a continuacién

“Con la venia de la Presidencia, toma la palabra el Sr. Canuria Atienza (D.
Vicente), quien dice que se han recibido en este Ayuntamiento diversos escritos del Sr.
Procurador del Comun, en tramitacion de quejas remitidas por particulares a dicha
Institucion, relativas a la colocacion de placas identificativas de la via publica en la 22
Travesia de Joaquin Gonzalez Vecin.

Continua diciendo que ha solicitado informe al Servicio de Informacion y
Registro, que ha sido emitido en fecha 23 de noviembre del corriente, del que se
desprende que tanto la 22 Travesia de Joaquin Gonzalez Vecin, como la 12 Travesia
de Joaquin Gonzalez Vecin, son vias publicas que carecen de denominacion oficial,
motivo por el cual no se ha colocado dichas placas.

Finaliza diciendo que, no obstante, hay que dar solucién a los vecinos que
viven en dichas calles, por lo que propone que por el Pleno Municipal se dé
denominacién a tales vias.
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Con la venia de la Presidencia, toma la palabra el Sr. Secretario de la
Comision, quien dice que se puede otorgar denominacion provisional a dichas vias
publicas manteniendo la denominacion que se viene utilizando hasta ahora, esto es,
“Primera Travesia de Joaquin Gonzélez Vecin” y “Segunda Travesia de Joaquin
Gonzalez Vecin”, hasta que el Ayuntamiento adopte una denominacién definitiva de las
mismas o decida elevar a definitiva dicha denominacién provisional.

Se abre un breve debate, tras el cual la Comision, por unanimidad, acuerda
informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo municipal:

‘PRIMERO.- Denominar provisionalmente como “Primera Travesia de
Joaquin Gonzalez Vecin” a la via publica que se inicia en la Avenida de la
Universidad y finaliza en la Calle de Joaquin Gonzalez Vecin.

SEGUNDO.- Denominar provisionalmente como “Segunda Travesia de
Joaquin Gonzalez Vecin” a la via publica que, que situada mas al sur de la “Primera
Travesia de Gonzalez Vecin”, se inicia en la Avenida de la Universidad y finaliza en la
Calle de Joaquin Gonzalez Vecin, teniendo su continuidad en la Avenida de los
Jesuitas.

TERCERO.- Autorizar la colocacion de placas identificativas en las dos vias
publicas anteriormente denominadas.

CUARTO.- Dar traslado de los anteriores acuerdos al Sr. Procurador del
Comun, a los efectos pertinentes.”

Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna,
seguidamente por el Pleno Municipal se procede a votar el dictamen de la
Comisién Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, trascrito
anteriormente, que resulté aprobado por unanimidad.

11.-MOCION PRESENTADA POR EL GRUPO MUNICIPAL PSOE
DERIVADA DE LA POLITICA GENERAL EN MATERIA DE ESTIMULO
ECONOMICO COMO CONSECUENCIA DE LA PANDEMIA PRODUCIDA
POR LA COVID-19. Se da cuenta de la mocion presentada el dia 12 de
noviembre por el Grupo Politico municipal PSOE, de cuya parte dispositiva se
da lectura por la Sra. Secretaria y que se transcribe a continuacion:

“PROPUESTA DE RESOLUCION:
Primero.- Instar a la Junta de Castillay Ledn a:

1. La convocatoria inmediata de una linea de subvenciones directas para
profesionales autbnomos y empresas que presten actividades en el sector
del comercio minorista, centro deportivo, restauracion, hosteleria y ocio
nocturno que se hayan visto afectados por el cierre total o parcial de sus
negocios desde el 13 de marzo al 31 de diciembre de 2020 y que
mantengan el compromiso de mantenimiento del empleo para financiar los
siguientes gastos:

a) Los derivados de los suministros de electricidad, agua, gas y
telecomunicaciones.
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b) Los derivados de alquileres.

c) Los de mantenimiento de instalaciones y maquinaria.

d) Los seguros.

e) Las cuotas por pertenencia a alguna asociacion del sector.

f) Los gastos de asesoria fiscal, contable o legal relacionados con
el COVID-19.

g) Los de mantenimiento de los programas informéticos o
innovacion en los mismos.

h) Los gastos correspondientes a publicidad on line.

Con una cuantia maxima subvencionable de 10.000 euros y del 75% de los
gastos ocasionados. A tal fin se prevera una consignacion presupuestaria de al menos
40 millones de euros, ampliables en la cantidad necesaria hasta cubrir a la totalidad de
beneficiarios que reunan los requisitos exigidos en la convocatoria y cuyo
procedimiento de adjudicacién sera inmediato tras la presentacién de declaracion
responsable y la documentacién exigida al solicitante.

2. Aprobar antes de la finalizacion del mes de noviembre un Decreto ley que
contemple medidas de ayuda para aligerar la carga que supone el pago del alquiler de
los locales de los establecimientos del sector de comercio minorista, centros
deportivos, restauracion, hosteleria y ocio nocturno que se hayan visto afectados por
el cierre total o parcial de sus negocios.

3. Proceder a la Convocatoria inmediata del Cheque Resistencia Castilla y
Ledn para microempresas de menos de 10 trabajadores y cuyo volumen de negocios
anual no exceda de 2 millones de euros o cuyo balance general anual no exceda de 2
millones de euros y que se hayan visto afectados por el cierre total desde el 13 de
marzo al 31 de diciembre y cuya cuantia dependera del nimero de trabajadores y
nunca seran inferiores a:

a) Auténomo sin empleados o una microempresa con un Unico
trabajador, la ayuda sera de 150€ semanales.
b) Auténomo o microempresa con entre 2 y 5 trabajadores, 225€
semanales.
c) Autébnomo o microempresa con 6 a 9 trabajadores, la ayuda
ascendera a 300€ semanales.
4. Crear una linea de ayudas a las asociaciones profesionales que prestan
servicios a los establecimientos y orientacién en la situacion actual por la labor de
refuerzo del sector.

5. Establecer un canal de comunicacion directa con los representantes de los
empresarios del sector para la elaboracion de todas y cada una de las medidas tanto
econdémicas como sanitarias.

Segundo.- Instar al Gobierno de Espaiia a:

1. Agilizar los tramites administrativos de los ERTE para que los pagos de
estos se produzcan a la mayor brevedad posible desde su correcta
tramitacion.

2. Estudiar la ampliacién de los periodos de carencia y amortizacion de los
créditos ICO para que los negocios que sean viables puedan mantener
la actividad y atender los reembolsos previstos cuando se recupere la
normalidad.
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3. Iniciar a la mayor brevedad posible un plan para formar a los
trabajadores y trabajadoras del sector turistico a través de la Fundacion
Estatal para la Formacion en el empleo.

4. Convocar a la mayor brevedad posible una conferencia sectorial
extraordinaria con las Comunidades Auténomas y la FEMP para
impulsar un Plan de Apoyo a la Hosteleria, con medidas
complementarias a las autonémicas y dotado presupuestariamente”.

Abierto el turno de intervenciones, con la venia de la Presidencia,
toma la palabra la Concejala de Promocién Econ6mica D2 Susana Travesi
Lobato, que se expresa como sigue:

Presentamos esta mocién al Pleno del Ayuntamiento con un objetivo claro,
nuestra ciudad mas que nunca necesita el acuerdo y el apoyo de todas las
instituciones para conseguir superar las dificultades sanitarias y econémicas a las que
estamos sometidos.

En el Ayuntamiento de Ledn, hemos implementado desde el mes de marzo
distintas ayudas extraordinarias y urgentes para las familias, para los mas
desfavorecidos y también hemos implementado medidas para la reactivacion
economica y el apoyo a los sectores productivos de la ciudad, en algunos casos
incluso asumiendo competencias que no pertenecian a nuestro Ayuntamiento, pero
asumidas desde la responsabilidad que tenemos con nuestros ciudadanos, puesto que
es a ellos a los que representamos.

Pero es necesario un apoyo firme y decidido desde las instituciones que tienen
los recursos econdmicos, y sobre todo desde las administraciones que tienen las
competencias. Desde este Ayuntamiento, siempre, y como hemos manifestado con las
distintas medidas que desde el mes de marzo hemos puesto en marcha, hemos
mostrado nuestra lealtad institucional para con todas las administraciones,
fundamentalmente con la autonémica, pero es necesario que en esta tan mencionada
coordinacién administrativa no se deje solos a los Ayuntamientos, y no se nos siga
estrangulando econdmicamente. Por eso esta mocidn, en la que nos dirigimos a dos
administraciones, la autondmica y la central reclamando distintas medidas y ayudas
gue estimamos necesarias y que el propio sector ha reclamado para poder salvar
nuestra ciudad y los sectores productivos que mas afectados estan.

En primer lugar nos dirigimos a la administracion autonémica, no soélo por ser la
administracién que ostenta la practica totalidad de las competencias en materia de
empleo, de comercio y de turismo, sino porque su Presidente y Vicepresidente
firmaron en el mes de junio un acuerdo con todos los grupos politicos con
representacion en las Cortes, el “Pacto para la recuperacién econémica, el empleo y la
cohesién social en Castilla y Ledn” con 86 medidas entre ellas las mencionadas en
esta mocidn para la recuperacion de la economia y el empleo.

Medidas entre ellas, como el empleo de las personas y colectivos mas
afectados por la crisis del COVID-19y el incremento de una dotacion econdémica para
mejorar la liquidez de auténomos y pymes que faciliten de esa manera la
supervivencia de todas las actividades productivas.

Pues bien, hoy seis meses después de ese compromiso, seguimos igual
porque no se ha cumplido ninguna de las medidas comprometidas por parte de la
Junta de Castilla y Ledn, porque la situacion econémica ademas ha empeorado con el
cierre de sectores vitales para nuestra ciudad, como el sector hostelero, el sector de



39

ocio nocturno, los centros deportivos, porque en definitiva, o se adoptan ahora esas
ayudas a las que se comprometieron los responsables de la Junta de Castilla y Ledn
con medidas de apoyo al empleo y a la liquidez de autébnomos y pymes o la
supervivencia de nuestras empresas sera imposible de mantener.

Por ellos solicitamos la convocatoria inmediata de una linea de subvenciones
directas para empresas, autbnomos, comercio minorista y centros deportivos, ayudas
especificas para alquiler, gastos de suministros, mantenimiento de instalaciones y un
cheque denominado “Cheque Resistencia Castilla y Ledn” para microempresas de
menos de 10 trabajadores.

En segundo lugar, nos dirigimos al Gobierno de Espafia, para que amplie los
periodos de carencia y amortizacion de los créditos ICO, para que se establezca un
plan especifico de formacidén para los trabajadores del sector turistico y finalmente
solicitamos un Plan especifico de apoyo a la Hosteleria, con medidas complementarias
a las autonomicas.

Creemos gque estas son medidas justas y necesarias y sobre todo que son
medidas urgentes e imprescindibles para los negocios, las empresas y los vecinos de
nuestra ciudad y por ello solicitamos el apoyo de todos los grupos politicos para esta
mocion.

Seguidamente, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el
Concejal del Grupo UPL, D. Luis Enrique Valde6n Valdedn, que se
expresa como sigue:

En la exposicion de motivos de esta mocién se dice expresamente que “ con
fecha 17 de junio de 2020, se firm6 en Valladolid, por todos los grupos politicos
representados en la Cortes de Castillay Ledn, (PP, PSOE, Ciudadanos, Podemos
y Por Avila), junto al Presidente y Vicepresidente de la Junta de Castillay Ledn,
el “Pacto para la recuperacion econémica, el empleo y la cohesion social en
Castilla y Lebén”, aqui hay un error claro que ha sido también manifestado por la
compafiera Susana y es que la representacion en las Cortes de Castilla y Leon, la
tiene también UPL, y efectivamente no firm6 este documento, pero si que tiene
representacion, o sea, que no todos los grupos que tienen representacion en las
Cortes de Castilla y Ledn firmaron este manifiesto.

Queremos que en primer lugar que se modifigue este error importante.
Creemos que es importante, porque pese a quien le pese, UPL tiene representacion
en la Cortes de Castillay Ledn.

En segundo lugar estamos de acuerdo con los fundamentos de la mocién,
estamos de acuerdo en que la Junta haga efectiva las cantidades que se compromete
constantemente a facilitar a la gente afectada por esta crisis y necesitamos que sea
efectivo en todo caso.

También estamos de acuerdo que los ERTES se agilicen por parte del gobierno
y desde luego las medidas indicadas o pedidas a la Junta de Castilla y Le6n y al
Gobierno Central creemos que son necesarias y deben ser efectivas, no de cara a la
galeria.

Interviene el Sr. Alcalde para decir que se proceda a la votacién de
la mocién teniendo en cuenta la modificacion instada por la Union del
Pueblo Leonés en la exposicion de motivos.
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Teniendo en cuenta las intervenciones vertidas en este punto se
APROBO POR UNANIMIDAD la siguiente MOCION, cuyo texto inteqro, con
la modificacion solicitada, se transcribe a continuacion:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

Con fecha 17 de junio de 2020, se firmd en Valladolid, por los siguientes
grupos politicos de las Cortes de Castilla y Ledn, (PP, PSOE, Ciudadanos. Podemos y
Por Avila), junto al Presidente y Vicepresidente de la Junta de Castilla y Ledn, el
“Pacto para la recuperacion econdémica, el empleo y la cohesion social en Castilla y
Ledn”. Dicho pacto recogia, entre sus 86 medidas, las siguientes:

Il — Recuperacion de la economiay el empleo.

25.-Establecer nuevas medidas de choque para favorecer el empleo de las
personas y colectivos mas afectados por la crisis COVID-19, en el marco del Dialogo
Social, con el objetivo de estimular el crecimiento econdémico y la creacion y
mantenimiento de puestos de trabajo.

27.-Incrementar la dotacién para las iniciativas de mejora de la liquidez de
auténomos y pymes, en funcién de la creciente demanda de las mismas, para facilitar
la supervivencia de las actividades productivas.

28.-Aplazar el pago de tributos autonémicos para ciudadanos, autbnomos y
pymes, durante el periodo de vigencia del estado de alarma.

El Ayuntamiento de Le6n ha implementado, desde el mes de marzo, distintas
medidas para la reactivacion econdémica y el apoyo a los sectores productivos en la
ciudad, pero es necesario el respaldo del resto de las administraciones en el marco de
sus competencias y responsabilidades para paliar las las dificultades sanitarias y
econdmicas por las que atraviesan nuestros vecinos en estos Ultimos meses y
especialmente en el momento actual, y por todo ello, el Grupo Municipal Socialista
plantea al Pleno la siguiente

Por todo lo anteriormente expuesto, ELEVA, para su debate y aprobacion en el
Pleno Ordinario de este Ayuntamiento, la siguiente,

PROPUESTA DE RESOLUCION:
Primero.- Instar a la Junta de Castillay Ledn a:

1. La convocatoria inmediata de una linea de subvenciones directas para
profesionales autbnomos y empresas que presten actividades en el sector del
comercio minorista, centro deportivo, restauracion, hosteleria y ocio nocturno que se
hayan visto afectados por el cierre total o parcial de sus negocios desde el 13 de
marzo al 31 de diciembre de 2020 y que mantengan el compromiso de mantenimiento
del empleo para financiar los siguientes gastos:

a) Los derivados de los suministros de electricidad, agua, gas y
telecomunicaciones.

b) Los derivados de alquileres.

c) Los de mantenimiento de instalaciones y maquinaria.

d) Los seguros.



41

e) Las cuotas por pertenencia a alguna asociacion del sector.

f) Los gastos de asesoria fiscal, contable o legal relacionados con
el COVID-19.

g) Los de mantenimiento de los programas informéticos o
innovacion en los mismos.

h) Los gastos correspondientes a publicidad on line.

Con una cuantia maxima subvencionable de 10.000 euros y del 75% de los
gastos ocasionados. A tal fin se prevera una consignacion presupuestaria de al menos
40 millones de euros, ampliables en la cantidad necesaria hasta cubrir a la totalidad de
beneficiarios que relnan los requisitos exigidos en la convocatoria y cuyo
procedimiento de adjudicacién sera inmediato tras la presentacién de declaracion
responsable y la documentacién exigida al solicitante.

2. Aprobar antes de la finalizacion del mes de noviembre un Decreto ley
que contemple medidas de ayuda para aligerar la carga que supone el pago del
alquiler de los locales de los establecimientos del sector de comercio minorista,
centros deportivos, restauracion, hosteleria y ocio nocturno que se hayan visto
afectados por el cierre total o parcial de sus negocios.

3. Proceder a la Convocatoria inmediata del Cheque Resistencia Castilla y
Ledn para microempresas de menos de 10 trabajadores y cuyo volumen de negocios
anual no exceda de 2 millones de euros o cuyo balance general anual no exceda de 2
millones de euros y que se hayan visto afectados por el cierre total desde el 13 de
marzo al 31 de diciembre y cuya cuantia dependera del nUmero de trabajadores y
nunca seran inferiores a:

a) Auténomo sin empleados o una microempresa con un Unico
trabajador, la ayuda sera de 150€ semanales.
b) Auténomo o microempresa con entre 2 y 5 trabajadores, 225€
semanales.
c) Autébnomo o microempresa con 6 a 9 trabajadores, la ayuda
ascendera a 300€ semanales.
4, Crear una linea de ayudas a las asociaciones profesionales que prestan
servicios a los establecimientos y orientacién en la situacion actual por la labor de
refuerzo del sector.

5. Establecer un canal de comunicacion directa con los representantes de
los empresarios del sector para la elaboracion de todas y cada una de las medidas
tanto econdmicas como sanitarias.

Segundo.- Instar al Gobierno de Espaiia a:

1. Agilizar los tramites administrativos de los ERTE para que los pagos de
estos se produzcan a la mayor brevedad posible desde su correcta
tramitacion.

2. Estudiar la ampliacion de los periodos de carencia y amortizacion de
los créditos ICO para que los negocios que sean viables puedan
mantener la actividad y atender los reembolsos previstos cuando se
recupere la normalidad.

3. Iniciar a la mayor brevedad posible un plan para formar a los
trabajadores y trabajadoras del sector turistico a través de la Fundacion
Estatal para la Formacion en el empleo.

4. Convocar a la mayor brevedad posible una conferencia sectorial
extraordinaria con las Comunidades Autonomas y la FEMP para
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impulsar un Plan de Apoyo a la Hosteleria, con medidas
complementarias a las autonémicas y dotado presupuestariamente”.

12.-MOCION PRESENTADA POR TODOS LOS GRUPOS POLITICOS
MUNICIPALES PARA DECLARAR LA CULTURA COMO BIEN ESENCIAL Y
SEGUIR PROMOCIONANDO LA CULTURA Y APOYANDO Y
ESCUCHANDO ESPECIALMENTE A LOS ARTISTAS, MUSICOS,
TECNICOS, EMPRESAS Y COMPANIAS ENRAIZADAS EN LA CIUDAD DE
LEON.- Se da cuenta de la mocion presentada el dia 25 de noviembre por
todos los Grupos Politicos municipales , de cuya parte dispositiva se da lectura
por la Sra. Secretaria y cuyo texto completo se transcribe a continuacion:

“Los Grupos municipales Union del Pueblo Leonés, Partido Socialista, Popular,
Ciudadanos y Podemos-Equo en el Ayuntamiento de Leo6n, de conformidad con la
legislacion sobre régimen local vigente, presentan para su debate y, en su caso,
posterior aprobacién por el Pleno Municipal, la siguiente

MOCION

PRIMERO.- La crisis generada por la Covid-19 ha afectado de forma grave a
nivel sanitario y econdmico, y en este sentido muchos sectores se han visto
perjudicados por las medidas restrictivas exigidas para parar la pandemia. Esta crisis
ha visualizado en los medios de comunicacion fundamentalmente el sector Horeca
como uno de los més afectados olvidando, en la mayoria de las ocasiones, que el
sector de la Cultura es el sector silencioso tan afectado como el anterior y no podemos
olvidar que la Cultura también crea riqueza en aquellos &mbitos donde se expresa.

SEGUNDO.- El mundo de la Cultura no es ajeno a esta crisis, que viene a
sumarse a la ya endémica precariedad que sufre en muchos casos. Son miles los
profesionales que desarrollan su trabajo en este sector, masicos, artistas, técnicos,
promotores, disefiadores, programadores, entre otros, los que se han visto afectados
por una actividad que ha parado en seco y cuyo reinicio de actividad no se asemeja en
ningun caso al desarrollado previamente al mes de marzo de 2020. Muchos de los
profesionales se han visto afectados por una actividad paralizada sin la posibilidad de
acogerse a un ERTE, dado el caracter intermitente de su actividad laboral, ni
indemnizaciones y las ayudas aprobadas por las administraciones no han sido
suficientes.

TERCERO.- El repunte de casos que se esta viviendo con la segunda ola,
obliga a las administraciones a tomar nuevas medidas restrictivas que afectan a la
reapertura de la actividad cultural, dejando en una situacibn muy dificil a los
profesionales que viven de este sector.

Por todo lo expuesto,
Los Grupos municipales Union del Pueblo Leonés, Partido Socialista,

Popular, Ciudadanos y Podemos- Equo en el Ayuntamiento de Leon instan al
Pleno:
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1.- Declarar la Cultura como Bien Esencial.

2.- Seguir promocionando la Cultura apoyando y escuchando especialmente a
los artistas, musicos, técnicos, empresas y compafias enraizadas en la ciudad de
Ledn.

3.- Fomentar la presencialidad prioritariamente de una oferta amplia y variada
de actividades culturales e intentar no cancelar eventos procurando que se desarrollen
cumpliendo escrupulosamente las medidas sanitarias necesarias y, en caso necesario,
optando por la reprogramacion o retransmisioén on line.”

Abierto el turno de intervenciones, toma la palabrala Concejala del
Grupo municipal UPL, D& M2 Teresa Fernandez Gonzalez, que finalmente
no puede intervenir debido a problemas técnicos con el sonido.

Interviene el Portavoz del grupo municipal UPL, D. Eduardo Lopez
Sendino, que se encuentra presente en el salon de Plenos y se expresa
como sigue:

Siento que la compafiera Maite no pueda ser la que defienda esta mocion,
mocién que ha presentado Union del Pueblo Leonés y que agradecemos al resto de
los grupos politicos el apoyo demostrado para la aprobacion de esta mocion.

Esta mocién lo que pretende precisamente en el texto de la misma, es mostrar
el apoyo a la cultura, mostrar el apoyo a todos aquellos que como consecuencia de la
pandemia, como consecuencia de la actual situacion, se encuentran en una situaciéon
grave de vulnerabilidad.

No estamos hablando de sectores y que todo el mundo, y que esta en la calle y
que todos conocemos, como es el sector HORECA, como es el sector del comercio,
gque estan sufriendo la pandemia en sus propias carnes, pero hay otra pandemia que
se esta sufriendo también como es la de la cultura, que muchas veces es la mas
olvidada por parte de las instituciones, y se hace precisa una declaracién como la que
hemos promovido, precisamente para que los artistas, los musicos, los técnicos, las
empresas y companiias, es decir todo este sector que mueve cientos de millones de
euros al afio en toda Espafia y que en el caso de la provincia de Le6n y en el caso de
la ciudad de Ledébn concretamente mueven muchisimo dinero, mueven muchisima
actividad y permite a muchas familias vivir precisamente de ello.

Tenemos que intentar desde esta institucion recuperar el ambito cultural,
recuperar las intervenciones de aquellos artistas, masicos y empresas que se dedican
a la promocién de la cultura, precisamente, para que también estas personas puedan
salir de la situacién de la pandemia en la que nos encontramos y esta situaciéon
econdmica a la que nos ha llevado la crisis sanitaria.

Por todo ello entendemos que esta declaracion, no solamente debe quedar
como una declaracion institucional, sino que desde el ambito de la cultura de este
Ayuntamiento se debe de promover todas aquellas actividades que puedan ser
realizadas dentro de las medidas de seguridad, para que todos los leoneses no
solamente disfrutemos de la cultura sino también para que la cultura pueda vivir.

A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra la
Concejala de Accion y Promocion Cultural, D2 Evelia Fernandez Pérez,
gue se expresa como sigue:
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Simplemente dar la bienvenida al club de los que defendemos la Cultura como
servicio esencial y gracias por haber incorporado las reivindicaciones del mundo de la
cultura, aunque tengo que recordar, que en alguna Comision de Cultura algun
miembro del PP me pedia que eliminase el presupuesto de Cultura para dedicarlo a
otros servicios esenciales en el momento de la crisis cuando yo defendia que la
Cultura también era un servicio esencial, como asi se demostré6 y como asi se
demuestra cada dia.

Este equipo de gobierno lo tenia muy claro antes de la pandemia y durante y
después de la pandemia, por eso, desde que se levantd el confinamiento, trabajamos
intensamente con toda la industria cultural leonesa aunque tuvimos que aplazar y
cambiar fechas y reprogramar, aunque durante la pandemia, tanto la Escuela de
Musica y la Bibliotecas siguieron ofreciendo servicios a la gente via on-line, tuvimos
gue cambiar fechas, reprogramar, disefiar nuevas actividades, disefiar un festival de
verano con el fin de atraer turismo, dar oferta cultural a los leoneses y ayudar a las
empresas leonesas con contrataciones directas poniendo nuestro grano de arena en
la media en que podiamos, que un Ayuntamiento puede ayudar econémicamente a
todo el sector cultural.

Ha sido el Unico presupuesto, tengo que decir y agradecer que no se vio
recortado durante este verano, ni tampoco sus subvenciones, tengo que decir también
gue no hemos cancelado ningun evento o actuacion excepto aquellos a los que nos
oblig6 la Junta en algun momento, por las restricciones draconianas a las que nos
sometieron y como ejemplo porque no quiero alargarme mucho, porque es evidente
todo lo que se ha estado haciendo durante toda esta temporada, como ejemplo puedo
decir que desde el confinamiento hemos desarrollado 321 actividades, no solamente
desde Cultura, sino también desde igualdad, desde juventud, desde mayores, con
todas mis compafieros y compaferas, y solamente del area de Cultura hemos
desarrollado 245 actividades en estos pocos meses.

Sélo el festival de verano, el de “Cuna del Parlamentarismo” atrajo a 8000
asistentes con lo que se demuestra que tanto la gente como los turistas necesitaban
actividad cultural y sobre todo también la gente para tener un poco de alegria, de
entretenimiento en la calle. Fue todo un éxito, tanto teatro, como musica clasica,
literatura, danza, exposiciones, etc., etc., que ahora continuamos y continuaremos
mejorando con este nuevo presupuesto, asi que quiero agradecer a todos los grupos
politicos este interés que se manifiesta a través de la mocion, y espero que echen una
mano y que también lo reflejen en las enmiendas al presupuesto para poder apoyar
mas intensamente al sector cultural.

Tenemos que recordar que el sector cultural en este pais representa el 3,2%
del PIB, también quiero finalizar diciendo que hemos estado en todo momento en
contacto con todas las empresas, asociaciones, para informarles y animarles a pedir
las subvenciones y ayudas que habia tanto del Ministerio de Cultura, todas las que
fueron saliendo, como las escasas de la Junta de Castilla y Ledn, por eso habria que
hacer una reivindicacién a la Junta de Castilla y Ledn para que trabaje mas e invierta
mas en la cultura de esta Comunidad Autbnoma y sobre todo con Leon, asi que reitero
el agradecimiento y espero que este sea un punto de partida para remar todos en la
misma direccion y trabajar con algo tan interesante y vital como es la cultura.

Seguidamente, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra la
Concejala del grupo municipal Partido Popular, D& Margarita Torres
Sevilla, que se expresa como sigue:



45

En primer lugar, darle las gracias a D2. Evelia Fernandez por presumir de un
logro que es del Partido Popular porque le recuerdo que los veranos culturales y todo
lo que fue la apuesta de teatro clasico, de los festivales de verano, es una apuesta
nuestra de la anterior legislatura, que me alegro que el actual equipo de gobierno haya
tenido la buena conciencia de continuar con ella.

Evidentemente, el grupo Popular no necesita carta de presentacion ni en temas
de cultura ni en temas de patrimonio ni de turismo, andamos en todos estos, como en
otros muchos campos, que mis compafieros han defendido brillantemente durante los
afios pasados, andamos, yo creo, que en un excelente nivel, porque la cultura es
mucho mas que un sector esencial, un bien esencial y asi lo entendimos la pasada
legislatura.

Ledn es una ciudad que reposa sobre tres, si se me permite, cuatro incluso,
grandes pilares que son la cultura, el patrimonio, y un turismo vinculado con el sector
de la hosteleria o como ahora se denomina el sector HORECA.

Estos pilares son los ejes esenciales de todo, y por eso nuestra apuesta fue
muy clara durante la etapa anterior y ahi estan los resultados, es decir, una politica
adecuada trajo un 100% y estan los datos a disposicién de quien quiera comprobarlos
de visitas a los centros de interpretacion, trajo un 35% de incremento de actividades
en el auditorio, trajo un 83% de incremento en actividades de cultura tradicional,
porque nuestra apuesta también fue por la cultura tradicional leonesa que era la gran
olvidada de legislaturas anteriores, incluida la del Sr. Francisco Fernandez con la UPL.

Un incremento que ademas demuestra que esta apuesta por la cultura se ha
mantenido en parte en el actual equipo de gobierno, y digo en parte, con sus altibajos
pero eso es normal, cada legislatura, como la historia, cada tiempo y su hombres y ya
veremos en que depara todo esto, porqgue de momento la pandemia creo que nos ha
supuesto un freno tan radical a todos que evidentemente nos va a marcar un antes y
un después y el nivel de exigencia se tiene que transformar en un nivel de
colaboracidn, que es el que nos piden los ciudadanos llegados a este punto.

La verdad es que esta apuesta trajo durante la anterior legislatura un
incremento de turismo en un 15% de viajeros y un 18% en el de pernoctaciones, asi
gue funcionaba, por eso la cultura no solamente es un bien, la cultura es mucho mas,
efectivamente es un sector esencial, pero no sélo engloba a empresas o artistas
también a creadores, a escritores, los grandes olvidados por cierto en esta mocién, en
esta propuesta, a los libreros, del sector del libro tan castigado, que ya estamos viendo
lo que esta ocurriendo, no hace falta que insistamos mas.

En cualquier caso, no se trata de cancelar o no eventos, se trata de adaptarlos
a los nuevos tiempos, porgque los nuevos tiempos nos exigen que la oferta cultural esté
puesta a disposicion de, se contrate a las empresas y en esto vamos a insistir mucho,
no a cualquier empresa, a las empresas leonesas, a las empresas leonesas que crean
empleo en Ledn, que residen en Ledn y que apuestan por Ledn, a esas empresas, a
esos creadores, a esos artistas, a esos libreros, a esos profesionales, a esos, nho a
otros que vengan de otros lugares, evidentemente a esos.

Y eso pasa porque cuando no se pueda realizar un evento, pongamos por caso
en un auditorio o en un teatro o en algun otro lugar, por la situacion desafortunada
para todos, tenemos que optar por algo que se esta haciendo en otras ciudades que
es la oferta on-line, no se trata de cancelar o no, nuestra propuesta del Partido Popular
es “no se cancela”, la alternativa es on-line, y la alternativa on-line hace que familias
gue ahora mismo estan en una situacion dramatica o si Dios no lo remedia, lo que nos
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puede pasar en las navidades, que esperemos que sean muy prosperas y salgamos
de esto de una vez por todas, pero la epidemiologia tiene otros datos, y tendremos
gue andar con mucho cuidado y ser precavidos, lo que tenemos que hacer es apostar
por ese on-line, un on-line que permitira a las empresas mantener su oferta, poder
mantener sus trabajadores, a los creadores poder hacer una oferta cultural buena, y
todo eso para mantener a un sector y no dejar esto en lo que pueden ser unas bonitas
palabras, un concepto, a menudo muy vacuo y un término muy general que tiene que
plasmarse en subvenciones, ayudas, contratos, apuesta on-line y por supuesto no
dejar a nadie fuera, y cuando digo a nadie fuera, nos referimos también a ese otro
sector que es el de los libreros y hay que hacer esa apuesta de cara a las navidades,
porque muchas familias van a tener que quedarse en su casa y porgue vamaos a tener
gue ser todos conscientes de la situacion en la que vivimos y desde el grupo Popular
exigimos que esto pase a plasmarse en una realidad desde la Concejalia que preside
D2. Evelia Fernandez y esa realidad sea la puesta on-line, no a la cancelacion, si a la
alternativa on-line y en trabajar por la cultura.

Créanme que les tendemos la mano, porque siempre vamos a estar por Leon,
por su cultura, por su patrimonio, por su turismo, por su hosteleria y sobre todo por
algo mucho mas importante que es por los ciudadanos que nos han puesto aqui, a
todos nosotros, a los 27, para poder dar unos resultados y que esos resultados sea
sacar esta ciudad de la situacion que por desgracia tenemos por culpa de una
pandemia.

Abierto un segundo turno de intervenciones, con la venia del Sr.
Alcalde, toma la palabra la Concejala de Accién y Promocién Cultural, D2.
Evelia Fernandez Pérez, que dice lo siguiente:

Simplemente darle las gracias a Margarita Torres por haber hecho esta
estupenda fotografia de la labor que estamos haciendo en la Concejalia de Accidon y
Promocién Cultural y también iniciamos la via on-line, lo estamos haciendo.

Finalizado el turno de intervenciones, se procede a votar por el
Pleno la MOCION trascrita anteriormente, que resulté aprobada por
UNANIMIDAD.

13.-MOCION PRESENTADA POR LOS GRUPOS MUNICIPALES
PARTIDO POPULAR Y CIUDADANOS, PARA INSTAR AL GOBIERNO A
MODIFICAR LA LEY ORGANICA DE MODIFICACION DE LA LOE PARA
AUMENTAR LA CALIDAD DE NUESTRO SISTEMA EDUCATIVO.- Se da
cuenta de la mocion presentada el dia 25 de noviembre por los Grupos
Politicos municipales Partido Popular y Ciudadanos, de cuya parte dispositiva
se da lectura por la Sra. Secretaria y cuyo texto completo se transcribe a
continuacion:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

La nueva ley educativa, la Ley Organica de Modificaciéon de la Ley Organica de
Educaciéon (LOMLOE) o “ley Celad” ha sido tramitada por el Gobierno de Espafia de
espaldas a la comunidad educativa, en particular, y a la sociedad de todos, en general.
Esta normativa penaliza la calidad en la educaciéon y, especialmente, castiga a la
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Educacion Especial y Concertada. Dado que en Ledn hay alrededor de 20.000
estudiantes en una veintena de centros especiales y concertados, y buscando la
excelencia en este y el resto del alumnado, los grupos municipales deben dar un paso
adelante y unir su esfuerzo para logar que los leoneses puedan acceder a una
educacion justa, de calidad y con la libertad de eleccién como principio fundamental.

«Inici6 su tramite parlamentario en pleno estado de alarma y el Gobierno ha utilizado la
situacion de pandemia para acelerar los plazos parlamentarios y hurtar el debate que
una ley de estas caracteristicas exige.

*El proyecto de ley no ha sido informado por el Consejo de Estado ni por el Consejo
Escolar del Estado.

*Se ha rechazado la solicitud del Grupo Popular para que expertos y representantes
de la comunidad educativa (profesores, padres, alumnos, etc.) informaran y
asesoraran a la Comision de Educacion y FP del Congreso. Un hecho sin precedentes
en el debate de otras leyes educativas.

La votacion de todas las enmiendas al articulado y el debate puablico en la Comision
de Educacién y Formacion Profesional del Congreso se ha desarrollado en una Unica
sesion. Los diferentes grupos parlamentarios han tenido que debatir y votar en una
Unica sesion mas de mil enmiendas.

Ademas de esta falta de didlogo, consenso y transparencia, la "ley Celaa" representa
la imposicion de un modelo caduco, anticuado y superado, el de la LOE de Zapatero
que condujo a nuestro pais a tasas de abandono educativo temprano cercanas al
30%. La LOMLOE representa un regreso a los principios de la LOGSE tan nefastos
para el conjunto del sistema educativo.

La LOMLOE (tanto en su redaccion original como a través de las enmiendas
presentadas por PSOE y Podemos en connivencia con los partidos separatistas)
supone la ruptura del Pacto Constitucional en materia educativa:

1.-Suprime las libertades educativas consagradas en el Articulo 27 de la Constitucion
Espafnola y con ello impide a las familias espafiolas, y por tanto a las LEONESAS,
elegir la educacion y el centro educativo que quieren para sus hijos.

2.-Ilgnora las competencias exclusivas del Estado establecidas en el Articulo 149 de la
Constitucién, de regulacion de las normas basicas del desarrollo del derecho a la
educacion y la libertad de ensefianza ademas de en la obtencién, expedicion y
homologacion de titulos.

3.-Elimina la condicion del espafiol como lengua oficial del Estado y como lengua
vehicular en la ensefianza, en el marco de un bilingtismo o trilingtiismo integrador. Un
ataque en primera persona a los leoneses, dado que esta tierra es base de la
formacion de Espafia como estado y cuna del parlamentarismo.

Desde el Partido Popular consideramos la LOMLOE un ataque frontal a nuestra
democracia y un freno para que nuestro sistema educativo alcance los niveles de
calidad, equidad y libertad propios de los sistemas educativos mas modernos e
innovadores, aquellos que han permitido avanzar hacia niveles muy importantes de
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conocimientos y competencias. Por ello el Grupo Municipal Popular y el Grupo
Municipal de Ciudadanos en el Ayuntamiento de Ledn presentan la siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

1-Instar al Gobierno de Espaiia a volver al Pacto Constitucional en materia educativa y
a respetar la doctrina constitucional en sus diferentes sentencias que garantizan el
derecho de las familias a elegir el modelo educativo y el centro donde escolarizar a
sus hijos, asi como la presencia en el sistema educativo de los centros de ensefianza
diferenciada como una opcién pedagdgica mas a las que las familias tienen derecho a
acceder en condiciones de igualdad.

2-Respetar y cumplir el Articulo 27.3 de la Constitucion que obliga a los poderes
publicos a garantizar el derecho que asiste a los padres para que sus hijos reciban la
formacion religiosa y moral que esté de acuerdo con sus propias convicciones.

3-Adoptar las medidas oportunas para que la ensefianza de la lengua castellana y las
lenguas cooficiales no sea fuente de discriminacién en el ejercicio del derecho a la
educacion.

4-Extender la gratuidad a las etapas post obligatorias: Bachillerato y Formacion
Profesional y configurar la etapa de educacion infantil de 0-3 afios como una etapa
voluntaria y gratuita, garantizando que ningun alumno quede sin escolarizar por
razones socioeconémicas.

5-Garantizar la existencia y gratuidad de los centros de educacion especial tanto en la
red publica como privada concertada como elementos importantes de un modelo
educativo especializado y plural que permita elegir a las familias la opcién mas
adecuada a sus intereses y necesidades.

6-Incorporar las medidas de calidad y excelencia referentes en los paises de nuestro
entorno con el fin de superar los niveles de conocimientos y competencias exigibles a
los sistemas educativos en el marco europeo: evaluacion transparente y rendicién de
cuentas, autonomia de los centros, refuerzo de la funcién directiva, etc.

7-Respetar los cuerpos nacionales del profesorado. En este marco, aprobar un
sistema de seleccién, formacion y carrera profesional para los docentes que permita
situarle en el epicentro de la mejora de la calidad del sistema educativo.

8-Implantar aquellas medidas que incrementen la cohesién y vertebracion del sistema
educativo y garanticen la igualdad de oportunidades:

- Creacion de un Fondo de Cohesion Territorial que permita una financiacion
adecuada de las comunidades autbnomas y permia actuaciones preferentes
en aquellas zonas geograficas o centros educativos que precisen medidas de
calidad especificas.

- Refuerzo de la Alta Inspeccion educativa para asegurar que el derecho a la
educacion sea ejercido en igualdad de oportunidades en toda Espafia y que las
enseflanzas se imparten con observancia de lo dispuesto por la Constitucion
Espafiola.

- Implantar una prueba general de Bachillerato, Unica en toda Espafia
conducente a titulo con el fin de garantizar unos niveles basicos de calidad en
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todo el sistema y asegurar la igualdad de oportunidades en el acceso a la
universidad.

- Implantar un Plan de Evaluacién General del Sistema Educativo, de
periodicidad trienal que permita al estado disponer de un diagnéstico certero
del sistema y adoptar las decisiones adecuadas para la mejora continua del
mismo.

- Disefiar un curriculo comdn en toda Espafia que represente el 65% de las
ensefianzas comunes en sus propios términos en aquellas CCAA sin lengua
cooficial y el 55% en aquellas que tengan lengua cooficial.

9-Avanzar hacia la modernizacion y transformacion del sistema educativo. En este

sentido:

- Desarrollar un Plan integral para la modernizacion y transformacion digital del
sistema educativo avanzando hacia el pleno dominio por parte de todos los
alumnos de las competencias digitales

- Incorporar la obligatoriedad en el sistema educativo espafiol del aprendizaje de
una segunda lengua extranjera.

- Reforzar y modernizar la formacién profesional dual adecuandola a las
exigencias de nuestro modelo productivo.

- Incorporar a la legislacion basica de un Plan de emergencia educativa para
situaciones de catastrofes, crisis sanitarias 0 contaminaciones graves.

10-Apoyar el recurso de inconstitucionalidad anunciado por el Partido Popular y por
Ciudadanos contra la LOMLOE para garantizar que no se vulneran derechos
recogidos en nuestra Carta Magna como la libertad de eleccién o el derecho a recibir
educacién en castellano, lengua oficial de Espafia segin marca el Art 3 de la
Constitucion.

11-Dar traslado de este acuerdo al Presidente del Gobierno y a la Ministra de
Educacién y Formacién Profesional, asi como a los portavoces de los grupos politicos
con representacion en el Congreso de los Diputados.”

Abierto el turno de intervenciones, con la venia de la Presidencia
toma la palabra el portavoz del grupo municipal Partido Popular, D.
Antonio Silvan Rodriguez que se expresa como sigue:

Presentamos esta mocién conjunta, grupo municipal Popular y Ciudadanos y
por parte del grupo municipal Popular son varias las razones por las que presentamos
esta mocion, tres especialmente.

En primer lugar, porque toda ley que tenga que ver con el futuro de Espafia nos
afecta como leoneses y como espafioles y en algo tan trascendental como la
educacién de nuestros hijos mas si cabe.

En segundo lugar, porque esta mocion afecta directa y personalmente a miles
de leoneses, a miles de leoneses que cursan sus estudios y su formacién en centros
de educacion concertada y especial en la ciudad de Leon, a los estudiantes y a sus
familias. Y un dato, cerca de 20.000 estudiantes cursan sus estudios en estos centros
de Ledn, en una veintena de centros educativos.

Y en tercer lugar, porque esta mocion afecta igualmente a todos los leoneses
en cuanto que elimina el espafiol como lengua oficial y como lengua vehicular de la
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ensefianza. Un ataque en primera persona a los leoneses y en este sentido recordar
gue nuestro propio himno hace referencia en algunas estrofas a ello, a la formacion de
Espafa y a nuestro idioma “Si en Ledn no hubiera leyes...” “ijLedn escribié la historia
de Covadonga a Col6n!”, “... y en sus labios cobré vida el hermoso lenguaje Espanol”.

Por estas razones y por muchas mas, el grupo municipal popular entiende que
todos los grupos municipales debemos dar un paso adelante y unir nuestro esfuerzo
para lograr revertir esta ley y que los leoneses, todos los leoneses puedan acceder a
una educacion justa, de calidad y con la libertad de eleccibon como principio
fundamental, una ley como dice la mocién, la LOMLOE, conocida como la “Ley
Celad”, que ha sido tramitada por el Gobierno de Espafia a espaldas de toda la
comunidad educativa y del resto de la sociedad espafiola.

Una ley que penaliza la calidad en la educacion y especialmente castiga a la
educacion concertada y a la educacién especial. Y hay que decirlo claramente, los
padres somos los principales responsables de la educacion de nuestros hijos, tenemos
derecho a elegir el centro y el modelo educativo que queremos para nuestros hijos, y
desde el Partido Popular entendemos que la libertad no es un privilegio, la libertad es
un derecho, ahi esta nuestra Constitucion que lo avala. Y en la educacion de mis hijos
decido yo, no el Estado. Otros no pueden decidir por mi, no pueden decidir por
cualquiera de nosotros.

Esta ley ataca a la libertad de eleccién de los padres, esta Ley ataca a la
educacién concertada, al colegio donde van o han ido muchos de nuestros hijos, de
los hijos de los que estamos aqui sentados en esta corporacién municipal, del equipo
de gobierno y del equipo de la oposicién. Una Ley que también ataca a la educacién
especial ¢Qué seria de nuestros hijos sin esa posibilidad de educacién especial, sin
eso0s centros de educacién especial?

Y esta ley, como decia también anteriormente, ataca al espafiol. Es inaudito, es
increible que el pais que alberga el tercer idioma y del que ha nacido el tercer idioma
qgue mas se habla en el mundo, ataque al propio idioma, es inconcebible y es inaudito
y es increible.

Y lo peor de todo, es una ley que a la vista estd, antepone la ideologia a lo que
es la educacion y por otro lado, hay que decirlo también alto y claro ¢ Dénde estan los
valores del trabajo y del esfuerzo? porque también esta ley eleva y hace de la
mediocridad el camino, eleva a los altares la promocién del “suspenso”, el pasar el
CUrso con suspensos, ¢alguien da mas?

Son estas razones y muchas otras que justifican la presentacién para el grupo
municipal Popular de esta mocién al Pleno del Ayuntamiento de Leon. En este sentido,
pido a todos los concejales que piensen en sus hijos, que hagan un ejercicio de
coherencia, de coherencia personal y de coherencia familiar, con su propia experiencia
y que piensen en un futuro y en el futuro inmediato de sus hijos, de nuestros hijos, de
los hijos de todos los leoneses, de donde la capacidad, el conocimiento, el talento y la
formacion son fundamentales para el desarrollo vital de nuestros hijos y son
fundamentales para el desarrollo de Ledn como ciudad y del pais del que nos
sentimos honrosos y orgullosos de pertenecer.
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Y pido a todos los concejales, no hablo exclusivamente de la oposicién, hablo
también del equipo de gobierno, a todos los concejales, a los diferentes concejales,
que dejemos atras la ideologia y que atendamos a la educacién de los nuestros, de
nuestros hijos y que en ese sentido voten en conciencia y voten a favor de la mocién,
por el bien de nuestros hijos, por el bien de las familias leonesas, por el bien de
Espafia y como no, por el bien de Ledn y de los leoneses.

A continuacion toma la palabra la Concejala de Accion y Promocién
Cultural, D2 Evelia Fernandez Pérez, que dice lo siguiente:

Para criticar algo no hay que dejarse llevar por la corriente, hay que leerse la
ley, y yo creo que este discurso que usted hace basado sobre todo en mentiras o en
las directrices que le ha marcado su partido, demuestra que no se la ha leido, si no,
no podrian haber elaborado esta mociéon como la han hecho y sobre todo ese discurso
gue usted acaba de hacer.

Quiero recordarle que la nueva ley educativa nace como una ley apoyada por
amplios sectores y sensibilidades, la apoyan seis partidos, el consenso existe, aunque
sea incompleto, con la intolerancia precisamente de ustedes al pacto educativo.

La LOMCE de Wert, quiero recordar que fue una ley de partido dnico,
retrograda e ideolégica que empeoré ademas los resultados, abandondé la educacién
publica a su suerte y se acompafié de casi 10 millones de euros en recortes.

Con la LOMLOE vy por ello los presupuestos generales del Estado para 2021 lo
reflejan, destina en invertir 5.697 millones de euros en educacién, formacion
profesional y becas, para luchar por una educacién de primera para nuestros hijos.
Con la educacion se progresa, pero no se juega.

Quiero también recordarle, ya que ha hablado también de la LOMCE vy etc.,
que en julio de 2013, diez grupos parlamentarios se comprometieron a derogar la
LOMCE vy abrir un periodo de recesion para caminar hacia un nuevo texto, nadie quiso
la LOMCE, solamente el PP y eso provoco la primera huelga general unitaria en toda
la ensefianza publica, huelgas y manifestaciones que se repitieron a lo largo de meses
como recordara, provocé rechazo de casi el 90% del profesorado y luego cuando el
PP pierde la mayoria en 2016, el Congreso vota la propuesta del PSOE para frenar el
calendario de implantacién de la LOMCE apoyada por toda la oposicion, 186 diputados
con la abstencion de Ciudadanos. Al verse perdedor el Partido Popular decide
suspender su ley, asi que por tanto, el Partido Popular solo apoy6 su ley durante 3
afios tras haberla aprobado, dejandola en suspenso y creando un galimatias juridico
posterior que ya se ha resuelto precisamente con esta nueva Ley, la que usted llama
Ley Celaa.

La LOMLOE, supone un salto enorme hacia un modelo educativo mas
contemporaneo, mas avanzado, mas equitativo, mas inclusivo, se inscriben los
objetivos de la agenda a 20-30 y del espacio educativo europeo.

Solamente voy a hacer unos apuntes, la educacion infantil tendra pleno
caracter educativo entre los 0 y 6 afios, refuerza la accion tutorial, introduce
contenidos mas contempordneos como el aprendizaje digital, la educacion en valores
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civicos, la educacién emocional y afectivo-sexual, la educacion para el desarrollo
sostenible, etc., etc., impulsa la organizacibn modular de la F.P y los cursos de
especializacion con masters en F.P, creando la figura de profesores especialistas, se
recuperan las evaluaciones diagndstico en 4° de primaria y 2° de E.S.O con fines de
mejora de los centros y sus procesos, pero no para publicar rankings de los centros .

En cuanto a la igualdad de oportunidades, la educacién de calidad no admite
brechas de equidad y la LOMLOE blinda la igualdad de oportunidades, los resultados
escolares no dependen solo del esfuerzo del alumnado sino también de los poderes
publicos para compensar las desventajas de origen y para asi nivelar oportunidades
entre los nifios y las familias.

La excelencia y reforzar la equidad es santo y sefia de esta ley. La LOMLOE
desarrolla un modelo inclusivo sin itinerarios segregadores, refuerza las garantias de
gratuidad y el incremento de plazas, mejora la transicion entre primaria y ESO con
planes individuales para los alumnos que tienen dificultades. S6lo se permitira repetir
dos veces en toda la ensefianza obligatoria porque antes te pondran medidas
paliativas y de apoyo, antes que la repeticién, con recursos y garantiza la equidad
digital para ampliar oportunidades, y sobre todo acaba con la segregacion entre
centros y equilibra la matricula entre publicos y concertados, y presta una atencion
especial de igualdad de oportunidades en la escuela rural. Insisto, acaba con la
segregacion entre centros y equilibra la matricula entre pablicos y concertados.

En cuanto a la ensefianza concertada que ustedes dicen que desaparece jpor
el amor de Dios! ;Como se va a eliminar la concertada? La LOMLOE refuerza la
funcion social de la educacion sostenida con fondos publicos y equipara y garantiza
obligaciones a la ensefianza concertada y a la publica, jpor fin!, dado que ambas
prestan el servicio publico educativo. Esa campafia que ustedes hacen, esa campafna
populista, no representa a toda la concertada, protestan los que van a perder los
privilegios que les dio el PP, pero no la concertada que cumple con sus fines sociales
y de interés publico, asi que no se elimina la concertada, insisto, se acab6 deteriorar la
publica para favorecerla, durante su gobierno el recorte del PP en la escuela publica
fue 10 veces superior al del sector concertado y se redujo un 50% en los costes de
mantenimiento de la escuela publica sumiéndola en un deterioro constante.

Con la LOMLOE no se concederan conciertos a los centros que segreguen por
sexo, para impulsar la igualdad de género, pone fin a la creacion de centros
concertados y dotados con suelo publico gratuito bajo la llamada demanda social que
introdujo el PP para beneficiar a grupos empresariales ajenos a la educacion,
recordemos la Punica.

La LOMLOE acaba con las cuotas que impiden el igual acceso a la concertada
al margen de la renta, la nueva ley no altera el mecanismo de eleccién de las familias
para nada, pero si que garantiza que los fondos publicos del concierto no sirvan para
seleccionar o segregar a alumnos o familias porque tengan menos recursos y el
proceso serd mas trasparente, regula la admision priorizando la proximidad del centro
al domicilio, el lugar de trabajo, los hermanos y la renta per cépita familiar.

Los conciertos no se renovaran cada 6 afios de manera automatica como pide
la concertada, eludiendo la transparencia y rendicion de cuentas del todo necesarias
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para fiscalizar los fondos publicos asignados, asi que no desaparece la concertada, lo
gue pasa que se va a regular mejor respecto a la publica.

Y en cuanto a la religion, que le voy a decir Sr. Silvan, es que es una de las
mentiras y gordas que estan ustedes continuamente repitiendo. Se garantiza el
derecho de los padres, madres y tutores a que sus hijos reciban una formacion
religiosa y moral de acuerdo a sus propias convicciones. Espafa es el décimo pais del
mundo con mayor libertad educativa. La asignatura de religion, claro que se seguird
ofertando, pero si que va a dejar de ser computable en términos académicos y para
solicitar becas que es algo bastante injusto ¢,no?

Tampoco se tendra una asignatura alternativa como era hasta ahora la de
valores éticos, sino que la formacién en valores civicos va a ser generalizada para
todos los alumnos, como sucede en toda Europa y en lo que Espafia es una anomalia
por la LOMCE.

La nueva ley determina que los profesores que impartan la ensefianza
confesional de las religiones deberan cumplir con los requisitos de titulacion
establecidos, y con la LOMLOE los centros de primaria y ESO podran impartir cultura
de las religiones como ensefianza laica y no confesional. Asi que, no desaparece la
religion para todos los que quieran estudiar la religion.

Y en cuanto a educacién especial, otra de las graves mentiras que ustedes han
difundido, que desaparece la educacién especial, jqgue no desparece la educacion
especiall, los centros de educacién especial no se cerraran, es una mentira mas de
ciertos empresarios del sector y de la derecha. Al no invertir lo necesario para una
educacion inclusiva a centros ordinarios, durante estos afios, muchos alumnos se
derivan a la educacién especial, pero tenemos que recordar y quiero recordarles a
ustedes que en mayo de 2018 la ONU denunci6 a Espafia por este envio sistematico
hacia centros de educacién especial como una forma de segregacion escolar injusta y
en contra de la voluntad de alumnos y familias que han ganado sentencias judiciales a
su favor. La LOMLOE facilita la libertad de eleccién de las familias por el régimen mas
inclusivo que atiende a las necesidades educativas de sus hijos, siempre teniendo en
cuenta el interés del menor, y las administraciones educativas van a continuar
prestando el apoyo necesario a los centros de educacién especial, la ley incorpora
nuevas medidas para promover su éxito educativo y formativo con itinerarios mas
personalizados, abiertos y sin barreras y con una evaluacién a medida se incorpora la
lengua de signos y se incentiva el logro de titulaciones en bachillerato y formacion
profesional, algo que nunca se hizo en el PP, para incluir a esos nifios y a esas nifias
en la sociedad en la que viven, en la sociedad del siglo XXI, no apartarlos y
segregarlos, pero dar todas las oportunidades.

En cuanto a la participacion en los centros y en la escuela, la democracia
dentro de los centros, el modelo educativo del PP, la LOMCE, nunca reconocio ni
potencio la democracia escolar, ni la educacion para una ciudadania democratica, de
esta manera, con esta ley, el Consejo escolar del centro recupera su funcién de control
y gestion, pueden decidir sobre la admision del alumnado, aprobar la programacion
general, etc., etc., y en los centros concertados el Consejo escolar gana protagonismo,
se le notificara la contratacion del profesorado, deberd promover medidas de
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prevencién de violencia de género etc., etc., y en los centros concertados se va a
incorporar al Consejo escolar un representante del Ayuntamiento, dado que estan
financiados con fondos publicos y se equiparan asi a los centros publicos.

Interviene el Sr. Alcalde que dice lo siguiente:
Sra. Fernandez vaya concluyendo por favor.

Retoma su intervencién la Sra. Fernandez que continda como
sigue:

En cuanto a las lenguas, tengo que decir que la “lengua vehicular”, es un
término que incluydé exclusivamente Wert, la LOMLOE respetuosa al marco
constitucional y reparto de competencias y el debate de fondo es que la lengua, con la
nueva ley, el castellano va a tener presencia en todas las aulas, como siempre y en los
centros del territorio nacional con lengua cooficial y la realidad plurilinglie de Espafa
se reconoce en la Constitucion y se sigue reconociendo en este ley en la Constitucion,
“la riqueza de las distintas modalidades linguisticas de Espafia es un patrimonio
cultural que sera objeto de su especial respeto y proteccion” y “el castellano es la
lengua del Estado, y todos los espafioles tienen el deber de conocerla y el derecho a
usarla” y “las demas lenguas también seran oficiales”. Pero desaparece simplemente
el término “vehicular”, eso que les ha escandalizado tanto y que simplemente lo hizo
Wert para generar polémica en alguna administracion autonémica.

Asi que simplemente para finalizar quiero decirles que ustedes carecen de una
visién de estado y estan induciendo a una irresponsabilidad pues llamando a incumplir
la LOMLOE, que es impropio en un partido democrético y que esta ley nace para
beneficiar a todos, a todos y de forma democrética, porque con la educacion no se
juega, con la educacién hay que progresar y sobre todo pensar que estamos en el
siglo XXI.

Seguidamente, con la venia del Sr. Alcalde, interviene la Concejala
del grupo municipal Ciudadanos, D2 Elena Lafuente Sanchez, que se
expresa como sigue:

El grupo Popular municipal y el grupo municipal de Ciudadanos instamos al
Gobierno de Espafia a modificar la Ley Organica de Modificacion de la LOE o también
llamada Ley Celad, y volver al Pacto constitucional en materia de Educacién, ahora
explicaré los motivos.

Manifestamos nuestro profundo rechazo a la octava contrarreforma educativa
de nuestra democracia, ya que consideramos que esta cargada de ideologia, cuando
una ley de educacion no deberia estarlo, ha sido tramitada sin consenso y de
espaldas a la comunidad educativa y a la sociedad, e incluye ataques inexplicables al
modelo de educacién concertada y especial.

La Ley castiga claramente a la educacién especial y concertada. Y puesto que
en Ledn, como bien se ha dicho, hay unos 20.000 alumnos en centros especiales y
concertados, consideramos que los grupos municipales tenemos la obligacion moral
de tomar partido, para que todos los leoneses tengamos garantizado un sistema de
educacion excelente y con la libertad de eleccion de centro como principio
fundamental.
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Esta Ley supone un atropello a la libertad de eleccién de los padres. El articulo
109.2 de la LOMCE o Ley Wert, permitia que la programacion de la oferta de plazas
escolares se estableciera por "demanda social". La eliminacion de esta referencia de
"demanda social’, consideramos que es un ataque frontal a los derechos
constitucionales, ya que consideramos que se limita la libertad de eleccién para
decidir a qué colegio llevamos a nuestros hijos. Las escuelas concertadas estan
amparadas por el articulo 27 de la Constitucion, y cito textualmente: “Se reconoce la
libertad de ensefianza”.

En cuanto a la Educacion Especial, el motivo es que al priorizar la
financiacién de la red de centros ordinarios, consideramos que se perjudicara a los
centros de educacion especial. Deben coexistir los dos modelos y la decision ultima
sobre cudl escoger en cada caso la tienen una vez mas las familias.

En cuanto al espafiol como lengua vehicular en las aulas. Es cierto que en el
nuevo texto desaparece esta mencién a que el castellano es la lengua oficial y
vehicular de la educacion en todo el Estado y no hay ningun estado europeo donde
se permita tal atropello, de que la lengua mayoritaria y oficial del pais no pueda ser
vehicular.

La educacién es un pilar fundamental en nuestra sociedad, en lo que todos
estaremos de acuerdo. Los ciudadanos estan hartos de que sea moneda de cambio.
Esta Ley esta ausente de dialogo y de consenso, caracteristicas que consideramos
basicas en una Ley tan importante para todos. Y nos preocupa una cosa muy
concreta ¢Qué pasara cuando entre otro equipo de gobierno? Necesitamos de una
vez por todas una legislacién consensuada que mire a largo plazo.

Por tanto, exigimos, volver al Pacto constitucional en materia educativa,
respetar los derechos constitucionales, mantener el castellano como lengua
vehicular en la ensefianza, garantizar la existencia y gratuidad de los centros de
educacioén especial y por ultimo implantar con consenso y didlogo todas las medidas
necesarias que garanticen la cohesion y la igualdad de oportunidades, y por
supuesto avanzar en la necesaria modernizacion de nuestro sistema educativo, pero
priorizando el fin Gltimo que tiene que tener esta ley, que no se ha tenido en esta
ocasion, que es la busqueda de la excelencia.

A continuacion, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el
portavoz del Grupo municipal Unién del Pueblo Leonés, D. Eduardo Lopez
Sendino que dice lo siguiente:

Algunas veces en este Pleno y en este foro tiene uno la sensacién de predicar
en el desierto y lo digo en este caso que entiendo que efectivamente voy a predicar en
el desierto en lo que voy a decir.

De las intervenciones de quienes me han precedido en el uso de la palabra
solamente cabe deducir que se pretende seguir utilizando ideoldégicamente la
educaciéon en este pais. Decia Nelson Mandela que la “educacion es el arma mas
poderosa que puedes usar para cambiar el mundo y esto parece que lo toman al pie
de la letra tanto Partido Popular como Partido Socialista y ahora unidos en la misma
guerra el Grupo Ciudadanos y Podemos-Equo, y me estoy refiriendo no a los grupos
municipales de este Ayuntamiento sino fundamentalmente a las cabezas visibles, a las
direcciones nacionales porgue son las que en definitiva tienen la competencia para las
cuestiones de las que ahora estamos hablando.
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Desde luego, es una auténtica verglienza y lo digo asi claramente que tanto
Partido Popular como Partido Socialista y ahora los acolitos, Ciudadanos y Podemos
de cada respectivo, sigan peleando por una cuestién que deberia haber sido resuelta
desde hace afios y que dependiendo del vaivén del partido politico que gobierne nos
encontramos con una nueva ley que pretende regular la educacion. Tenemos que
recordar que esto empez06 en democracia en el afio 80 con la Ley Organica reguladora
del Estatuto de Centros Escolares, LOECE, posteriormente la Ley Orgéanica del
Derecho a la Educacion, LODE, del afio 1985, la Ley Orgéanica de la Ordenacion
General del Sistema Educativo , LOGSE, del afio 1990, la Ley Organica de Calidad
de la Educacion, LOCE, del afio 2002, la Ley Orgénica de Educacién, LOE, del afio
2006, la Ley Orgénica para la Mejora de la Calidad Educativa, LOMCE, del afio 2013 y
ahora la LOMLOE, bueno, yo creo que en la siguiente se le va a acabar las
posibilidades en el diccionario para nombrar a la Ley.

Pero resulta absolutamente lamentable y vergonzoso, repito, que no sean
capaces ustedes, Partido Popular, Partido Socialista y sus acélitos, de ponerse de
acuerdo en una ley consensuada que garantice todos los derechos educativos y que
permita tener una estabilidad en la educacién que evidentemente no se produce con
todos estos vaivenes que ustedes tienen, dependiendo de quién gobierne en la nacién.

Yo les instaria, Partido Popular , Partido Socialista y acélitos, y lo digo desde el
punto de vista no de quienes estan en este foro, sino a quien les compete en el
gobierno de la nacién, que lo mismo que hay un Pacto de Toledo por las pensiones,
deberia de haber otro Pacto, que yo les animo que sea el Pacto de Ledn de la
educacion, pacto que deberia conllevar un consenso definitivo que acabe con estos
vaivenes y sobre todo que acabe con los problemas en la calidad de la educacién que
provoca cada una de las leyes que se va aprobando en cada momento.

No voy a entrar ahora en disquisiciones sobre la bondad o no de las
competencias gue se han atribuido a las comunidades autbnomas, que ha provocado
pues como que para los estudiantes catalanes la historia termina en el Ebro, o como
que en esta comunidad autbnoma tengamos que sufrir auténticas vergilienzas
histéricas como decir que la Reconquista la empez6 Castilla y Le6n, cuando Castilla y
Ledn no existia en una auténtica ucronia y no existia hasta el afio 1983 y obviando la
existencia del Reino de Ledn. No voy a entrar en estas disquisiciones, porque
podriamos estar toda la mafiana discutiendo sobre ello, pero si instar y volver a instar
a ambos partidos y acélitos a que por favor, ponganse de acuerdo, y no den la
sensacion de auténtica verglienza que tiene quienes lo vemos desde fuera y quienes
vemos que utilizan la educacion como arma arrojadiza, como arma ideoldgica por
encima de los intereses, que son los intereses de los menores, los intereses de los
estudiantes.

Por todo ello, desde Union del Pueblo Leonés instando como estamos instando
a todos los partidos que tienen representacion en el Congreso de los Diputados, a un
ejercicio de responsabilidad en la educacion, anunciamos nuestra abstencion de esta
mocion que presenta el Partido Popular, y decimos nuestra abstencién, porque ni
estamos a favor, ni estamos en contra de lo que viene en esta mocion, sino que
simplemente consideramos, como antes he manifestado que no se puede seguir
jugando como se juega con la educacién, no pueden seguir jugando ideolégicamente
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con sus intereses partidistas, tienen que llegar a un acuerdo definitivo que permita
una estabilidad que ponga a la educacion espafiola al nivel de la educacion europea y
mundial de los paises desarrollados y democraticos.

A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el
portavoz del grupo Podemos-Equo, D. Nicanor Pastrana Castafio que se
expresa como sigue:

Compafiero Lopez Sendino, no ha predicado usted en el desierto en cuanto a
este grupo municipal Podemos-Equo se refiere, es mas, compartimos su
planteamiento a nivel local, porque la educacién es cierto que tiene que estar muy por
encima de cualquier interés electoral o partidista.

No es intencion de este grupo municipal Podemos-Equo extendernos mucho en
esta intervencion, pues no queremos usurpar al Congreso de la nacion su facultad de
legislar en materias como la ley organica objeto de la presente mocion.

Tampoco contribuiremos a que el Ayuntamiento Pleno se instrumentalice por
las formaciones politicas para lanzar mitines partidistas que, lejos de servir para
mejorar las condiciones de vida de los convecinos en el marco de las competencias
municipales, persigan obtener réditos electorales planteando debates sobre asuntos
de competencia autonémica o estatal.

Dicho lo cual, como le gusta decir al estimado compariero edil Vicente Canuria,
y en atencion a la mocién que nos presentan los grupos municipales del Partido
Popular y Ciudadanos, permitid a este Concejal de Podemos-Equo compartir con los
comparfieros y compafieras de corporacion unas pocas reflexiones. Suscribimos de la
presente mocién algunos puntos de particular interés:

Como que la Educacién infantil de 0 a 3 afios sea voluntaria y gratuita, situar al
profesorado en el epicentro de la mejora del sistema educativo, implantar medidas en
el sistema educativo que garanticen laigualdad de oportunidades, establecer un
curriculo basico comun para toda Espafia, o reforzar y modernizar la Formacion
Profesional dual.

No obstante, no creemos que la preocupante ausencia de un Pacto estatal
sobre Educacion se deba solo a “la falta de dialogo, consenso y transparencia” a la
gue apunta la mocion, pues la abundancia de diadlogo y transparencia no falté en la ley
organica sobre educacién promovida por el entonces Ministro de Educacién Angel
Gabilondo; lo que falté al parecer fue la ausencia de acuerdo en el momento final por
parte de cierto partido politico conocido por todos, falta de acuerdo que la truncé.

No nos engafiemos, resultard practicamente imposible llegar a firmar cualquier
Pacto por la Educacion que goce del suficiente consenso de las fuerzas politicas, si no
se reforma previamente la Constitucion, pues la redaccién actual de los articulos 16 y
27 de dicha norma y los Acuerdos con la Santa Sede, encorsetan al legislador para
regular este primordial derecho, y ello, para satisfaccion de los partidos conservadores
y de la Conferencia Episcopal espafiola.

Por este y otros asuntos esenciales para la sociedad espafiola, una verdadera
reforma Constitucional mediante un proceso genuinamente constituyente, mas que
una necesidad, se esté convirtiendo en una urgencia para nuestro pais. Mientras este
proceso constituyente llega, bueno seria empezar por denunciar los acuerdos con la
Santa Sede, colados en el BOE como constitucionales, cuando realmente fueron
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suscritos por el ilegitimo gobierno franquista, y ello para ir avanzando hacia una
Espafa laica en la que cada ciudadano pueda vivir plenamente su religiosidad, pero
en la esfera estrictamente personal.

Para finalizar, no podemos apoyar esta mocién pues caeriamos en un doble
absurdo: primero instando al Gobierno de coalicion de Espafia PSOE-UNIDAS
PODEMOS a volver a un pacto constitucional del que nunca se ha ido, y segundo,
apoyando el recurso de inconstitucionalidad anunciado por el Partido Popular y
Ciudadanos contra la LOMLOE promulgada por el Gobierno de coalicion hermano.

A continuacién interviene el Sr. Alcalde para abrir un segundo turno
de intervenciones y previamente dice lo siguiente:

Os pediria por favor que seais lo mas breves posible, porque aunque son
temas que interesan mucho a los leoneses, insisto, creo que este no es el foro de
debate para estas cuestiones, esto se resuelve en el Congreso de los Diputados, en el
Senado y no se resuelve en el Ayuntamiento de Leon.

No me niego a que se pueda hablar de ello, pero me parece que estas
disertaciones que suelen llevar por norma, ya en este mandato mas del 60 o 70% de
los Plenos municipales, sea debatiendo cuestiones que no son ambitos
competenciales de forma directa de este Ayuntamiento, que es para lo que los
ciudadanos nos eligen, que es para resolver los problemas que les competen y nos
competen, no otras cuestiones, que si, evidentemente, a todos los espafioles nos
interesa todo lo que pasa en Espafia, pero que no tenemos capacidad competencial
sobre ello, asi que por favor, les pido que sean breves en este segundo turno de
intervencion.

Seguidamente toma la palabra el portavoz del grupo municipal
Partido Popular, D. Antonio Silvan Rodriguez que se expresa como sigue:

Empezando por esto ultimo que ha sefialado, yo creo que si hay algin tema
especial y que interese a Ledn y a los leoneses precisamente es la educacion de
nuestros hijos, y la prueba la tenemos en esas 20.000 familias que directa o
indirectamente estan vinculadas por la educacién en nuestros centros educativos y por
supuesto que el Ayuntamiento que tiene competencia en la educacion. jFaltaria mas
gue no lo tuviera!, ahi estan nuestros centros de titularidad municipal y en definitiva ahi
estamos nosotros. Pero bueno, es el tema tan traido y manido siempre de los
planteamientos estatales, planteamientos autonémicos o planteamientos locales,
cuando interesa haces oidos sordos y cuando no interesa lo pones en evidencia.

En todo caso, a la Sra. Fernandez, Da. Evelia, a mi compariera le tengo que dar
las gracias, las gracias por demostrar que usted lee muy bien, no sé si ha estudiado en
un colegio publico, concertado, privado, no sé, pero usted lee muy bien, y lee muy bien
el argumentario del partido Socialista, eso lo hemos visto los 27, mas como es un
Pleno en audiencia publica, todos los que nos han querido ver, oir y escuchar.

Lo que no escuchara usted de mi Sra. Ferndndez, por muy en contra que esté
de sus planteamientos, es que yo le llame a usted mentirosa, como usted me ha
llamado a mi. Y empezamos por la educacion, y mire Sra. Fernandez, el concepto mio
de libertad en el ambito de la educacién, es precisamente como padre poder elegir,



59

gue el gobierno de Espafia me dé la posibilidad de elegir el modelo educativo que yo
quiero para mi hijo, no que el Estado se inmiscuya en mi decisién. Que me dé la
alternativa, las opciones y eso es lo que pido, y esa es la libertad educativa que la Ley
Celag, la LOMCE, esta vulnerando, esta tratando de alterar.

Y digo tratando, porque por supuesto, el partido Popular, por supuesto que
Ciudadanos, porque asi lo ha demostrado y hoy lo han trasladado ellos también,
trasladaremos, y con ello también contesto al Sr. Pastrana, ese recurso de
inconstitucionalidad y quizas, no sé, porque las sentencias de los Tribunales tardan lo
gue tardan, pero quizas, esta propia corporacién podra ver el resultado de ese recurso
de inconstitucionalidad y quien vulneraba la libertad educativa y quien facilitaba y
trataba de facilitar la libertad educativa de todos los padres.

También le tengo que decir algo tremendamente importante y no quiero ser
para nada pedante, ni didactico, pero hombre usted ha hecho referencia a una Ley
educativa, ¢Sabe cuantas leyes se han aprobado en los ultimos 40 afios de
educaciéon? , nueve, ¢ Sabe cuantas leyes han aprobado o han estado en vigor con el
Partido Popular? Una. Ocho a una, y la educacion esta como esta, y hoy estamos en
este debate educativo, y usted ha hecho trilerismo politico al sefialar que
efectivamente, le tengo que dar toda la razén , que han apoyado esta ley seis partidos
politicos del arco parlamentario, seis, efectivamente, seis, pero la representatividad no
es fifty-fifty porque si no, no se hubiera aprobado. Pero si es el 50%, representatividad
de los diputados, no de los partidos politicos, seis, entre otros, a mi me daria
verglilenza tener que defender una ley apoyandome en un partido que es
independentista, que quiere romper la unidad de Espafia, en un partido que es pro
etarra, que ha causado tanto dafio, tanto dafio a los espafioles, y eso es lo que usted
ha dicho con esos seis partidos que han apoyado esta ley, entre otros Bildu, entre
otros los independentistas de Catalufia, Sra. Fernandez y lo que si estoy de acuerdo
con todos, es esa unidad de accién y que esta ley haya servido, no podemos estar de
acuerdo y también lo traslado, que haya servido de chantaje para aprobar los
presupuestos, porque esa es la realidad, y los leoneses en el Pleno municipal o a
través de sus concejales, también tienen que saberlo.

Y por otro lado, Sr. Sendino, dice que predica en el desierto, que se pretende
utilizar ideol6gicamente la educacién, jhombre, mojese! si me permite la expresion,
aqui estamos hablando y usted defiende como todos nosotros, los 27 concejales
defendemos Leo6n y a los leoneses y se le llena la boca y yo muchas veces le aplaudo,
le aplaudo ese planteamiento, jméjese!, estamos hablando de 20.000 familias, con
todo lo que ello conlleva, s6lo con relacién a la educacion estricto sensu, mas el efecto
inducido de las familias que pueden estar derivadas de esta ley, le pediria entre otras
cosas, que se moje porgue si no, me dejaria a mi un poco intranquilo, porque pensaria
gue usted esta avalando, y cosa que desde luego, no entiendo y creo que no es asi,
estaria avalando la posicion de los que en ocasiones son sus planteamientos en el
Congreso a través de un grupo independentista, de un grupo anti espafol, y de un
grupo que se convierte y se confiesa republicano como Compromis que voté a favor
de la ley.

Por supuesto se ha referido a nuestros hermanos mayores, al Partido Popular,
y al Partido Socialista en el Congreso y en las Cortes de Espafia, pero si somos
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coherentes tendriamos que mojarnos y tendriamos que decir si estamos a favor de
esta ley, que puede, que va a perjudicar desde luego a los leoneses 0 si estamos en
contra de esta ley y hacemos todo lo posible porque esta Ley vuelva otra vez al
consenso, al camino del consenso como usted ha dicho, que yo apoyo y por
supuesto sostengo y traslado también aqui.

Y mire Sr. Pastrana, si hay algo que importa a los leoneses entre otras muchas
cosas, es también la educacién y habla usted de “absurdez” del planteamiento del
recurso inconstitucional, tenemos los mecanismos de acudir al recurso de
inconstitucionalidad, eso no es para nada absolutamente absurdo, y entre otras cosas
Sr. Pastrana sus planteamientos estan bien claros, si usted dice que no puede ir en
contra de su gobierno, porque es suyo, en el sentido figurado, el PSOE —Podemos y
por eso no puede votar en contra, ¢ddénde estdn los intereses de los leoneses?,
¢, Donde esta la defensa que usted hace de los intereses de los leoneses por encima
de todo?, ¢ Dbénde hace usted el planteamiento completo, especifico hacia Ledn y no el
planteamiento ideolégico de un partido Socialista y de un partido Podemos, que hoy
estan gobernando en coalicién con independentistas y pro etarras? Esa es la realidad
Sr. Pastrana, entonces, también le digo, méjese y diga claramente si esta con Leon,
con los leoneses o esta con el partido Socialista y Podemos que gobiernan Espafia.

Seguidamente toma la palabra la portavoz del grupo municipal
PSOE, D2. Evelia Fernandez Pérez, que dice lo siguiente:

Simplemente para decirle al Sr. Silvdn que estamos debatiendo una mocion
sobre la que no tiene competencias el Ayuntamiento, no tenemos competencias en
educacion, tenemos competencias en el mantenimiento de los colegios, si los colegios
fuesen municipales, entonces si que la competencia seria otra.

A continuacion, con la venia de la Presidencia, toma la palabra la
Concejala del Grupo municipal Ciudadanos, D2 Elena Lafuente Sanchez,
que se expresa como sigue:

Simplemente una anotacién al Sr. Sendino, darle las gracias por darnos eco,
porque estamos totalmente de acuerdo con su intervencion y reiterar un concepto que
Ciudadanos lleva pidiendo muchos afios que es el pacto de todos los partidos para
una ley como decimos tan importante para todos, un consenso politico es lo que
pedimos.

Una cosa en la que no estamos de acuerdo es que nos ha metido en el mismo
saco y desde Ciudadanos lo que pedimos es que hagamos una ley a largo plazo y una
ley educativa a 20 afios vista.

A continuacion, con la venia de la Presidencia, toma la palabra el
portavoz del Grupo municipal de UPL, D. Eduardo Lopez Sendino, que se
expresa como sigue:

Para contestarle Sr. Silvan, para empezar comete usted un error en cuanto
decir que solamente era una ley la que habia promovido el Partido Popular, no, fueron
dos, la LOCE del afio 2002 fue aprobada por el PP junto con Coalicion Canaria y la
famosa Ley Wert, seria la segunda.
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Interrumpe el Sr. Silvan que dice: He dicho en vigor.
Continua el Sr. Lépez Sendino:

He dicho dos, y dos son las que fueron aprobadas, y por otra parte Sr. Silvan,
ya me gustaria que la vehemencia con la que usted defiende esta mocién hubiese
servido también para que cuando usted era Procurador en las Cortes hubiera
defendido el leonés y la defensa del leonés, previsto en el propio Estatuto de
Autonomia con la misma vehemencia que usted esta defendiendo esta mocion, ya nos
gustaria que usted lo hubiese hecho asi.

Y por otra parte, no tire usted el guante a UPL, usted lo que tiene que hacer es
recoger el guante, trasmitirlo a los 6rganos de su partido para que de una vez por
todas se inste y se consiga un acuerdo para una ley consensuada de todos los
partidos.

Y Sra. Lafuente, del Partido Ciudadanos, ustedes han manifestado y lo hemos
leido en los medios de comunicacion que si ustedes llegasen a gobernar, ojala que no
sea asi, que si llegasen a gobernar, también derogarian esta ley, con lo cual estan
entrando en la misma rueda y en el mismo sistema del Partido Popular y el Partido
Socialista, es decir, cada uno cada vez que llega hace su propia ley, asi no hacemos
una ley de educacion consensuada, asi no hacemos educacion y en definitiva los
perjudicados son quienes reciben la educacion, los menores.

A continuacion, con la venia del Sr. Alcalde, interviene el Portavoz
del grupo municipal Podemos-Equo, D. Nicanor Pastrana Castafio que
dice lo siguiente:

No quiero contradecirme en lo que dije antes, en el sentido de no contribuir a
que el Ayuntamiento Pleno se instrumentalice por las formaciones politicas por
participar en mitines partidistas.

No me quiero contradecir, solamente responder por alusiones al Sr. Silvan,
porgque por supuesto que defiendo a los leoneses y leonesas, pero quizas con matices
distintos al suyo, por ejemplo, defiendo a los leoneses y leonesas en cuanto que tiene
que haber una atencién equitativa entre los barrios, las pedanias y el centro. Defiendo
a los leoneses y leonesas en cuanto a que sean agentes activos en la construccion de
este nuevo Ledn que todos nos merecemos a través de la participacion ciudadana con
mayusculas, institucional, y por supuesto, defiendo a los leoneses y leonesas en
cuanto a soberanos de su propia tierra, disponiendo de la autonomia que
histéricamente nos merecemos.

Antes de pasar a la votacion toma la palabra el Sr. Alcalde, D. Jose
Antonio Diez Diaz, (que preside al Pleno de forma presencial), para decir
lo siguiente:

Si me gustaria indicar antes de la votacién que es necesario que en la pantalla
veamos a los Concejales, en este momento no tengo la imagen ni del Sr. Salguero, ni
de la Sra. Villarroel, ni de la Sra. Travesi, y evidentemente si en el momento de la
votacion no tengo la imagen consideraré que estan ausentes en la votacion.
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Interviene el Sr. Silvan, (que asiste al Pleno por videoconferencia),
para decir:

Es mucho suponer, porque usted no lo esta viendo, pero yo estoy viendo a
todos mis compairieros.

Interviene el Sr. Alcalde:

La que da fe publica es la Sra. Secretaria y le aseguro que no lo esté viendo.

Interviene el Sr. Silvan:

No dudo que usted me esté diciendo que no lo ve, pero lo que yo digo y que la
Sra. Secretaria de fe de ello, que estoy viendo en la pantalla a los 27 compafieros.

Interviene el Sr. Alcalde:

Pero entenderd que nosotros le creemos igual que usted me dice que me cree
a mi. La que tiene que dar fe es la Secretaria, no es ni usted ni yo.

Interviene el Sr. Silvan:

Sr. Alcalde, si los medios telematicos de este Ayuntamiento en el siglo XXI
funcionan como esta mafana, mal vamos.

Interviene el Sr. Alcalde: Esto si que son herencias Sr. Silvan.

Interviene el Sr. Silvan: Todo lo malo sabemos que es herencia.

Interviene el Sr. Alcalde que se dirige a la Sra. Secretaria (que asiste
al Pleno de forma presencial), para preguntarle si la votacion puede hacerse
por voz, si ella reconoce la voz.

Toma la palabra la Sra. Secretaria que dice lo siguiente:

Hasta ahora hemos hecho los Plenos por Videoconferencia, o sea que es la
voz y la imagen, si no se ve votar a alguno de los Concejales se le pone como “no
asistente”, salvo que el Pleno acuerde otra cosa.

Interviene el Sr. Alcalde:

Si les parece, si nos parece a todos, vamos a admitir el voto de palabra, pero si
tampoco estan “de palabra”, entenderan que no podemos admitir ningun voto. Yo creo
que es logico y coherente.

Interviene el Sr. Silvan:

Sr. Alcalde, ante esta situacion, puramente técnica, casualmente técnica en el
ultimo momento del debate de esta mocion....
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Interviene el Sr. Alcalde:

Mire, no le admito lo de “casualmente técnica”, no se lo admito, porque parece
gue esta intentando decir que alguien estd manipulando algo para que dos
concejales... pues dejemos lo de “casual”.

Interviene el Sr. Silvan:

No, perddn, la casualidad he dicho en el momento final donde se va a proceder
a la votacién que desaparecen determinados concejales, no entro en mas Sr. Alcalde,
no sea usted tan susceptible.

Lo que si le digo, es que si 27 compafieros, menos ustedes 3 y por supuesto la
que da fe, que es nuestra Secretaria General no estan viendo a los 27 y el resto
estamos viéndoles a todos, eso es que algo falla ahi, no falla en la relacién virtual de
este Pleno, y yo igual que usted ha propuesto una solucién, yo también le propongo
otra cosa por si acaso tampoco el audio de mis comparieros funciona, que les llamen
por teléfono, el teléfono seguro que funciona.

Interviene la Sra. Secretaria.
Si yo los oigo es valido.
Interviene el Sr. Alcalde:

La Secretaria de momento admite el voto auditivo, por audio, asi que vamos a
intentar hacerlo asi, pero a mi me sorprende mucho también que desaparezcan.

Interviene el Sr. Silvan:
Antes de iniciar la votacion, lo que si quiero preguntar a la Sra. Secretaria

General, es que entiendo que tanto el audio como el video de esta sesion plenaria,
¢ esta grabandose y se incorpora al acta?

Contesta la Sra. Secretaria para decir que si, gue se esta grabando
la sesion.

Interviene el Sr. Silvan para decir:

Entonces yo, como portavoz del grupo municipal del Partido Popular certifico
que todos los concejales del grupo municipal Partido Popular estan presentes y han
estado presentes en esta sesion plenaria y van a emitir su voto.

Interviene el Sr. Alcalde:

Muchas gracias Sr. Silvan, le insisto que a pesar de su voluntad quien da fe
publica es la Sra. Secretaria, pero bueno le agradezco muchisimo su voluntad y su
palabra de la que no dudo en ningiin momento.
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Finalizadas las intervenciones, el Ayuntamiento Pleno procede a
votar la Mocion transcrita anteriormente, que resulté APROBADA con el
siguiente recuento: 13 VOTOS A FAVOR de los grupos PP (9) y
Ciudadanos (4), 11 VOTOS EN CONTRA del grupo PSOE (10) y del grupo
PODEMOS-EQUO (1) y 3 ABSTENCIONES del grupo UPL.

14.-DACION DE CUENTA DE ACUERDOS DE LA JUNTA DE
GOBIERNO LOCAL Y DECRETOS DE LA ALCALDIA Y DE LAS
CONCEJALIAS DELEGADAS. .- Quedo6 enterado el Pleno Municipal de la
relacion de acuerdos de la Junta de Gobierno Local y Decretos de la Alcaldia y
Concejalias Delegadas dictados desde el 27 de octubre hasta la fecha de la
convocatoria de esta sesion.

Interviene la Sra. Secretaria para decir que hay un asunto que se
presenta por URGENCIA y que es una correccion de error material en un
acuerdo adoptado por el Pleno en reunion del dia 26 de junio de 2020, que fue
dictaminado en la Comision de Hacienda y Régimen Interior del dia 25, en
relacion con el punto 6 el orden del dia del Pleno del 26 de junio, relativo al
“‘expediente de contratacion del Servicio de mantenimiento, conservacion y
reparacion de los espacios publicos municipales del municipio de Ledn” es
rectificar un error en la cantidad relativa al canon del periodo Enero 2019 a
Diciembre 2019, la cantidad en cuanta a la citada revisién de precios , no es
106.985,96 euros, IVA incluido, sino que deberia ser 124.474,06 euros, IVA
incluido, como se desprende de la mera suma de las cantidades parciales que
se citan en el acuerdo y consta incorporado en esta rectificacion el Visto Bueno
del Sr. Interventor municipal.

A continuacion, el Ayuntamiento Pleno procede a VOTAR LA URGENCIA del
asunto que result6 APROBADA por UNANIMIDAD.

Seguidamente, se da cuenta del Asunto presentado por _urgencia,
cuyo texto completo se transcribe a continuacion:

15.- CORRECCION DE ERROR MATERIAL EN EL ACUERDO
ADOPTADO POR EL PLENO MUNICIPAL EN SU REUNION DEL DIA 26 DE
JUNIO DE 2020 (PUNTO 6° DEL ORDEN DEL DIiA).- Se da cuenta del
dictamen favorable emitido por la Comision Municipal Informativa de Hacienda
y Régimen Interior, en reunion ordinaria celebrada el dia 25 de noviembre de
2020, que se transcribe a continuacién

“La Presidencia da cuenta de la propuesta que se formula desde el Servicio de
Contratacion de este Ayuntamiento, para la rectificacién de error material en la parte
dispositiva del acuerdo adoptado por el Ayuntamiento Pleno en su reunién del pasado
dia 26 de junio de 2020, Punto 6° del Orden del Dia.
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No se produce ninguna intervencion, por lo que la Presidencia somete a
votacion dicha propuesta.

La Comisién, por unanimidad, acuerda informar favorablemente la siguiente
propuesta de acuerdo municipal:

“CORRECCION DE ERROR MATERIAL EN ACUERDO ADOPTADO, EN FE-
CHA 26 DE JUNIO DE 2020, POR EL PLENO MUNICIPAL, EN EL EXPEDIENTE DE
CONTRATACION N° CON2019211 UNIDO A CON2014056: “Servicio de
mantenimiento, conservacioén y reparacion de los espacios publicos municipales
del municipio de Leén” (Punto 6° del Orden del Dia de dicha sesion).

Vista la propuesta del Servicio de Contratacion, asi como lo dispuesto en el
articulo 109.2 de la Ley 39/2015 de 1° de octubre, de Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas, el Pleno Municipal, en ejercicio de las
competencias que le corresponden, adopta el siguiente acuerdo:

‘PRIMERO .-

Consta incorporado al expediente de rectificacién el V° B° del Sr. Interventor
Municipal de Fondos, asi como documento contable RC, de fecha 23.11.2020, con
referencia n° 220200018089, por importe de 17.488,10 euros, que complementa el
documento contable AD ya existente por importe de 106.985,96 euros. La suma de
ambos documentos totaliza el importe correcto: 124.474,06 euros.

SEGUNDO.- Notificar la presente correccion de error a la empresa
adjudicataria del contrato, a la Intervencion Municipal de Fondos, asi como al Sr.
Responsable del contrato.”

Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna,
seguidamente por el Pleno Municipal se procede a votar el dictamen de la
Comisién Municipal Informativa de Hacienda y Régimen Interior, trascrito
anteriormente, que resultdé aprobado por unanimidad.

16.-RUEGOS Y PREGUNTAS.

A continuacién, con la venia de la presidencia toma la palabra la
Concejala del grupo municipal Partido Popular, D2 Margarita Torres
Sevilla, que dice lo siguiente:

Desde el Grupo popular queremos hacer una peticibn que es un ruego
encarecido, y ese ruego encarecido nace de una informacién sobre el aula virtual de la
Avenida Ordofio Il y los textos biograficos de los Reyes que se presentd en la
Comision del dia 20 de noviembre de 2020, Comisién municipal informativa de
Educacioén, Cultura, Patrimonio, Fiestas y Deporte. Vamos a explicar por qué es
nuestra peticién y nuestro ruego.

La verdad, es que cuando uno ve la memaria, es una pena no poder compartir
pantalla para que también lo vean todos los leoneses y leonesas de 27 lineas, 2
grandes fotografias y unas imagenes de nuestros Reyes que no sabe uno si en lugar
de un aula virtual es un cementerio medieval de Cipos, es una representacion de los
Moais de la Isla de Pascua o se trata de algin problema que tiene que ver con alguna
interpretacion artistica de traumas hacia todo lo que es enhiesto. La verdad es que a
uno le quedan bastantes dudas a la hora de ver esto, pero ya sin entrar en esas
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disquisiciones si que queremos entrar en el fondo de la cuestién, y el fondo de la
cuestion es que como ya manifestamos en la comision donde pedimos que se retirara
esta propuesta, no solamente por respeto hacia la historia del Reino de Ledn y ahi nos
sumamos a la idea que tiene el Sr. Lopez Sendino al que como creo que es publico y
notorio pues sentimos muchisimo respeto y extraordinario afecto a nivel también
personal, de que a veces uno siente que predica en el desierto, y es verdad, uno,
sobre todo cuando es historiador, siente que predica en el desierto y que a veces ese
respeto hacia la historia hacia el Reino de Ledn no llega en la forma que deberia de
llegar, y se convierte en mercaduria barata a cualquier precio para vender algo, que
insistimos desde el grupo Popular, nos parece buena la idea que se conozcan los
Reyes, es decir, no vamos al fondo, pero si vamos a la forma.

Porque la forma es absolutamente escualida, mediocre y ademas, fijense que
curioso que es de una falta de rigor extraordinaria, una falta de rigor extraordinaria
porque se ponen a discutir por ejemplo sobre el nimero exacto de Reyes, cuando es
algo que los académicos tenemos ya resuelto desde hace décadas, es decir, sabemos
el numero de los Reyes, son 19, nadie lo discute, es que nadie lo discute, yo no sé por
qué este sefior que ustedes proponen lo discute. Utiliza por ejemplo imagenes
asociadas con Alfonso Fruela, Sancho Ordofiez que dice, bueno figuran en una
némina pero luego no vuelven a aparecer, jno, no, sefior!, fueron Reyes de Ledn,
fueron Reyes de Leodn.

Otra cuestion también sobre su falta de formacion a este respecto cuando
habla de Sancho Ill, Rey de Pamplona, que fue regnante, lo cual no le convierte en
Rey, “regnante” es una expresion juridica, no quiere decir que uno sea monarca, 0
incluya a un personaje como es “Alfonso | El Batallador”, que fue Rey consorte, pero
como persona fue un penoso ejemplo, puesto que ha pasado a la historia por maltratar
publicamente con pufietazos y patadas en el vientre a su esposa, la legitima Reina de
Ledn y desde el grupo Popular nos negamos a que siquiera se valore que se haga un
monolito a una persona con estas caracteristicas, por muy gran Rey de Aragon, que
insisto, lo fue.

Otra cuestién importante a este respecto es que aqui se iba a destinar un
dinero, dinero que es curioso que se vaya a destinar a algo que ya esta hecho, porque
fijese, todos los grupos y espero que todos los leoneses que simplemente con que
entren en la pagina web de la mayor institucién académica que tenemos en este pais
donde estan los historiadores de mayor prestigio nacional que es la Real Academia de
Historia, verdn que hay una cosa que se llama diccionario biogréfico de la Real
Academia de la Historia, donde existen las biografias de nuestros 19 reyes hechas por
personajes de solida talla cientifica y profesional como D. Antonio Vifiayo, el recordado
Abad de San Isidoro, o D. Cesar Alvarez Alvarez, catedratico que fue y con una
carrera profesional espectacular durante muchos afios en la Universidad de Le6n o la
actual catedratica de historia medieval o tantos otros expertos.

Esas biografias ya estan hechas, y en los tiempos de pandemia que corren
ahora mismo, el hacer un gasto en algo que ya esta hecho, nos parece excesivo,
maxime cuando existe un convenio con la Universidad de Leén, donde hay un area de
historia medieval, maxime cuando ya esta el trabajo realizado y pagar por algo que ya
esta realizado, me parece de verglienza ajena, insisto, cuando hay familias que estan
pasando necesidad.

Nuestra propuesta es la siguiente, no ya poner un codigo QR que remita a la
pagina personal de un bloguero y un gran divulgador, pero como tantos otros hay en
nuestra ciudad, como puede ser Joaquin Cuevas, como puede ser Javier Callado,
como pueden ser tantos otros, evidentemente hacen su funcién, pero el traer una



67

imagen a un aula virtual para todos los leoneses y leonesas y todos los visitantes que
vengan exige seriedad y rigor, porque la historia de Ledn exige eso para todos, y sobre
todo para formarnos y por eso nuestro ruego, nuestra peticion encarecida, Sr. Alcalde,
es gue se retire esta memoria, se utilicen las fichas ya existentes en el diccionario de
la Real Academia de la Historia, insistimos, hechas por profesionales del maximo nivel
y reconocimiento internacional y a mayores de eso, el dinero que nos ahorremos
todos los leoneses y leonesas lo destinemos por favor a todas aquellas familias que
ahora mismo lo estdn pasando mal, porque es un dispendio, aparte de una sarta de
errores y de imprecisiones y por favor téngalo en consideracion Sr. Sendino, me sumo
a su peticién y de verdad que esto esperemos que su propuesta es correcta pero que
Nno caiga en saco roto estas sugerencias que les hacemos, porque de otra manera si
no, de verdad, va a ser escandaloso que se incluyan reyes que no lo fueron, se
incluyan maltratadores que humillaron a la Unica reina que hemos tenido soberana,
ejemplo en las monarquias europeas o0 se hable de personas que por ser regnantes,
no se entienda, y usted es letrado y el término juridico regnante, que lo que significa
es “autoritas” pero no capacidad para el gobierno como rey.

A continuacioén, con la venia del Sr. Alcalde, interviene D2. Rosario
Bardon Gonzalez, Concejala del grupo municipal Ciudadanos, que se
expresa como sigue:

Quiero hacer un ruego para solicitar a la Concejalia de Urbanismo que
proceda de forma urgente al arreglo de la calle del Hospicio, sito en el barrio del
Mercado, ya que se encuentra en unas condiciones de abandono y deterioro muy
llamativas, resultando necesaria su reparacioén para que no se convierta en un peligro
sobre todos para las personas mayores.

Por eso solicitamos, y aunque somos conscientes de que efectivamente se ha
procedido ya a la reparacién de calles en nuestra ciudad, que se siga prestando
atencion para poner al dia nuestros viales, los viales urbanos de los barrios y se haga
un esfuerzo a la mayor brevedad posible para su reparacion y para mantenerlos en las
mejores condiciones de seguridad para nuestros vecinos.

A continuacién, interviene D2 Gemma Villarroel Fernandez,
portavoz del grupo municipal Ciudadanos, que dice lo siguiente:

Son dos ruegos los que tengo para usted, el primero es que hemos recibido
numerosas quejas en los barrios, sobre la falta de iluminacion en nuestras calles y de
igual forma que han puesto todo el empefio y dinero para que la ciudad brille en
navidad con el alumbrado navidefio, pues quiero rogar que tengan el mismo interés
para solucionar el problema de falta de luz que tienen muchas de nuestras calles de la
ciudad de Leb6n, que desgraciadamente siguen a oscuras, como son la Calle
Monasterio del barrio de San Claudio y este barrio en lineas generales, el final de
Padre Isla, la Avenida de la Facultad, Calle San Pablo con Daoiz y Velarde, Puente de
San Marcos y ayer mismo recibimos unas quejas sobre la Avenida Reyes Leoneses en
Eras de Renueva.

Como segundo ruego, le rogamos por favor que tenga en cuenta el mandato
del Pleno y la mocioén aprobada por todos los grupos menos Podemos que retiraba la
tasa, o condonaba durante este afio por ser excepcional el 2021, la tasa de recogida
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de basura para el sector Horeca que tanto esta sufriendo. También para demostrar
gue estas mociones sirven para algo, recuerdo que fue una mocioén presentada por el
Grupo Partido Popular, Ciudadanos y UPL y aprobada también por el partido Socialista
y que esperamos lleve a cabo en el afio 2021, o al menos eso le rogamos.

Interviene el Sr. Alcalde, que dice lo siguiente:

Recuerdo que respecto a esa mocién, quedd a expensas y asi se hizo y esta
recogido en las actas, la posibilidad legal o juridica para llevarla a cabo.

Seguidamente, Sr. Alcalde da paso a responder a las prequntas realizadas
en el Pleno anterior:

A la pregunta formulada por D2 Marta Mejias Lopez, da respuesta
la Concejala de Promocién econdémica, D2 Susana Travesi Lobato, que
dice lo siguiente:

La pregunta de la Sra. Mejias Lo6pez era la siguiente: “¢ Cuantas empresas
y autébnomos han contactado con el servicio especifico de informacion vy
asesoramiento de ayudas a empresas Covid, desde que se pusiera en marcha a
mediados del mes de mayo?”

Responde D2 Susana Travesi Lobato, que dice lo siguiente:

El servicio de informacion a ayudas Covid se puso en marcha el 16 de mayo
concretamente, comenz6 con la recopilaciéon a través de ILDEFE de las ayudas
estatales y autonOmicas y con posterioridad se facilité un modelo de solicitud de
informacién en la web, en la que las empresas remitian las necesidades especificas
de informacion que necesitaban y las caracteristicas de las mismas de cara a poder
estudiar cada caso y de ver la legislacion aplicable, de hecho se les pedia cual era el
ambito sectorial al que pertenecia, el tamafio, la forma juridica de las empresas y con
toda esa informacion se contactaba con las empresas y con los autbnomos solicitantes
para ofrecerle una informacion personalizada, se les ofrecia también asesoramiento y
seguimiento para la tramitacion en todas las ayudas ante los organismos
convocantes.

Se han atendido un total de 54 solicitudes, 42 de ellas se recibieron desde el
dia 16 al dia 31 de mayo, es decir, durante los quince primeros dias de puesta en
marcha de este servicio.

A la pregunta formulada por D. Pedro Llamas Dominguez, Concejal
del Grupo municipal Partido Popular, responde la Concejala D2 Susana
Travesi Lobato, que dice lo siguiente:

La pregunta del Sr. LLamas era la siguiente: “Queria saber el nimero de
expedientes por terrazas extraordinarias solicitadas por motivo del Covid-19 y el
namero de expedientes y fecha de solicitud de las que no se han contestado a dia de

”

hoy”.
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Larespuestade D2 Susana Travesi Lobato, es la siguiente:

Con relacion a esta pregunta Sr. Llamas tenemos que decirle que en el afio
2019 se tramitaron un total de 141 expedientes de solicitud de terrazas y en el afo
2020 concretamente desde del 14 de marzo, se han recibido en este Ayuntamiento un
total de 562 expedientes por terrazas extraordinarias solicitadas con motivo del covid-
19.

En cuanto a la segunda parte de su pregunta, que es el nimero de expedientes
y la fecha de solicitud de las que no se han contestado a dia de hoy, entendemos que
usted se refiere a aquellos expedientes que no tienen autorizacion oficial para instalar
los elementos que han solicitado y con respecto a esto, le paso a ofrecer el siguiente
detalle. A dia de hoy los expedientes que estdn pendientes de recibir informes del
resto de los servicios municipales implicados en esta autorizaciones son 22, hay
también un expediente pendiente de solicitar un nuevo informe y luego tenemos
pendientes 33 expedientes en los que el interesado presentd la peticion sin aportar
toda la documentacion obligatoria en esa peticion, y por lo tanto, a dia de hoy esos 33
expedientes estan pendientes de recibir la documentacion requerida por parte del
interesado.

Por razones evidentes, Sr. Llamas quiero recordarle nuevamente que tiene
usted a su disposicion, en el area de comercio, los 562 expedientes a los que nos
hemos referido, para que pueda consultar personalmente, cual ha sido la fecha de
peticién por parte de los interesados del inicio de los expedientes, asi como toda la
cronologia que se sigue en la tramitacion y en el desarrollo de cada uno de los
mismos.

A continuacién, pide la palabra la Concejala del Grupo municipal
Partido Popular, D Marta Mejias Lopez, que dice lo siguiente

La Sra. Travesi respondié a una pregunta que le realicé, pero en esa pregunta
habia tres preguntas mas y solamente se ha respondido a una de ellas, y no tengo
ningln inconveniente en volverlas a realizar aqui.

Responde la Sra. Travesi Lobato y dice lo siguiente:

Lo unico que falta por contestar es la segunda parte: “¢; Cuantas empresas y
auténomos contactaron con el ILDEFE para informarse de las medidas que acordaba
el Gobierno con motivo de la Covid-19, con anterioridad a la puesta en marcha del
servicio especifico y desde que fuese decretado el estado de alarma el 14 de marzo
de 20207?".

Y es verdad, se me ha pasado contestar a esa segunda parte de la pregunta
por lo que pido disculpas y la respuesta a esta segunda cuestion Sra. Mejias, es que
no se dispone del detalle de esas empresas de forma especifica porque como usted
bien dice en el enunciado de su pregunta, esta servicio especifico se cred
concretamente el dia 16 de mayo del afio 2020, como ya se le ha respondido

A la pregunta formulada por D2. Maria Teresa Fernandez Fernandez,
Concejala del Grupo municipal UPL, responde D. Nicanor Pastrana
Castafio, Portavoz del Grupo Podemos-Equo:
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En relacibn con al ruego formulado por la compafiera edil M2 Teresa
Fernandez, en el Pleno del dia 30 de octubre de 2020, en el que realiza afirmaciones,
comentarios y ruegos en si mismos sobre un proceder no acorde con el
funcionamiento democratico atribuidos a mi persona como Concejal y Presidente de la
Comisién de Participacion Ciudadana en la sesion celebrada el dia 29 de octubre de
2020, por alusiones correspondo a ese ruego, manifestando lo siguiente:

Realizar tales afirmaciones, comentarios y ruegos en el Ayuntamiento Pleno, y
no en la Comisién de Participacion Ciudadana donde a juicio de este Concejal se
deberian plantear, les confieren una gravedad especial por cuanto tales
manifestaciones que ponen en cuestion el proceder democrético del Concejal, no solo
guedaran definitivamente registradas en el acta de la sesién plenaria del 30 de octubre
del afio en curso, sino que también trascienden a la opinidn publica a través de los
diferentes medios de comunicacion y las redes sociales.

Por lo dicho antes, no es intencién de este Concejal rebatir en este Pleno las
manifestaciones realizadas por D* M2 Teresa sino despejar toda duda sobre las
profundas convicciones y practicas democraticas de este Concejal. Asi, afirmo
categoricamente que todos los miembros de la Comision de Participacion que
solicitaron turno de palabra en la sesion del 29 de octubre le fue concedida y pudieron
intervenir en uno u otro momento en la misma.

De igual manera, declaro solemnemente en este saléon de Plenos, asamblea
representativa del comin de vecinos de Ledn, mi mas profundo respeto, defensa y
promocién de la praxis y principios democraticos, no en vano prometi, estoy
cumpliendo y cumpliré mis tres promesas de investidura, siendo la primera de ellas
guardar y hacer guardar la Constitucién como norma fundamental del Estado, norma
gue es fuente de derecho y que rige nuestra organizacion y funcionamiento
democraticos.

Como “obras son amores, y no buenas razones”, la declaracion anterior
quedara suficientemente demostrada con las iniciativas que se vienen llevando a cabo
por el Concejal Delegado de Participacion Ciudadana, a través de la Concejalia que
gestiona, todas ellas no buscan otra cosa que profundizar la democracia, dotando al
Ayuntamiento de Le6n de la necesaria estructura de participacion ciudadana para que
la participacion vecinal en la gestion de los asuntos municipales se incorpore al
funcionamiento ordinario del Ayuntamiento. Asi, tomando como punto de partida el
Reglamento de Participacion Ciudadana, se ha elaborado el borrador del reglamento
para constituir el Consejo Ciudadano del municipio de Leo6n, principal 6rgano
consultivo de la ciudad, se ha elaborado también el borrador del reglamento de
consultas vecinales, con el fin de que los vecinos sean parte activa en la gestion de los
asuntos municipales de especial interés, y las consultas vecinales llevan pareja la
delimitacion oficial de barrios y la actualizacion del registro municipal de entidades
ciudadanas, registro que se encuentra sin actualizar desde su creacion, estas
gestiones se estan realizando.

La solemne declaracion queda igualmente acreditada con otras iniciativas de la
Concejalia que se pasan a enumerar:

-Se ha realizado la primera consulta vecinal telematica con el lema “4Por
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donde empezamos a mejorar tu barrio?”, consulta en la cual se ha pedido a los
vecinos que indiquen al Ayuntamiento las prioridades de actuacion municipal en los
barrios.

-Se llevara a cabo en 2021 la primera experiencia municipal de “Presupuestos
Participativos”, destinando 400.000 euros para que los vecinos propongan en qué
invertirlos en los barrios bajo el principio de equidad.

-Se ha decretado la Instruccion Provisional que regula la organizacion vy
funcionamiento bésicos del Albergue de Asociaciones ubicado en CHEF. La
instruccién se ha elaborado de manera participada con las asociaciones del Albergue
gue lo han deseado.

-Se vienen realizando las reuniones regulares concejal/a-barrios, con una
frecuencia cuatrimestral, reuniones cuyo fin es mantener un didlogo regular con los
vecinos de los barrios.

-Se viene realizando anualmente un Encuentro Municipalista Abierto para
abordar diversas tematicas de especial interés municipal. EI segundo de estos
encuentros se llevard a cabo on line el préximo jueves 10 de diciembre, siendo los
presupuestos participativos su tema central.

-Se prevé aprobar en el presente mandado el Reglamento del Albergue
Municipal de Asociaciones, con el fin de que todos los espacios municipales ocupados
por organizaciones de naturaleza asociativa se rijan por las mismas normas.

-Se prevé aprobar en el presente mandato el Reglamento de “Conceyus
Municipales”, por barrios o agrupacién de ellos, recuperando asi la tradicién histérica
de los Concejos, tan propios de la tierra leonesa.

Doy por supuesto que la solemne declaracion realizada y las iniciativas de
participacién expuestas sean prueba suficiente de las profundas convicciones
democraticas del Concejal delegado de Participacion Ciudadana ante este
Ayuntamiento Pleno y ante el Comun de vecinos que el Pleno representa.

Manifiesto el deseo afiadido de que la compafiera edil D2 Maria Teresa
Ferndndez vea plenamente satisfecho su ruego, compariera con la que, por encima
de toda diferencia, comparto la noble e irrenunciable causa de alcanzar, mas pronto
que tarde, nuestra anhelada autonomia leonesa. Por el bien de Lebén, sumemos
fuerzas; demos a los 124.303 convecinos lo mejor de nosotros.

A la pregunta formulada por D. Luis Enrique Valdedn Valdeodn,
Concejal del Grupo municipal UPL, responde el Concejal de Desarrollo
Urbano, D. Luis Garcia Copete, que dice lo siguiente:

La pregunta formulada por el Sr. Valdedn fue la siguiente: “Mi pregunta se
refiere al solar de Bodegas Armando, edificaciones que estan todavia existentes, este
solar como conocemos esta en el Paseo Salamanca, cerca, muy cerca del Puente de
los Leones y ha saltado a la actualidad otra vez por el tema de una plaga de ratas que
parece que existe. Los problemas venian de atras por el estado de abandono que se
decia que habia, del cual se hizo eco los Concejales del PP, los comparieros del PP,
no se ha vuelto a saber nada mas del asunto y queria preguntar si se va a poner
solucion o qué tipo de soluciones se van a poner a este problema que existe en
actualidad’.

Larespuesta del Sr. Copete es la siguiente:
En relacion a la pregunta formulada por D. Enrique Valdedn, informarle que con

fecha 29 de octubre de 2020, nada mas que esta Concejalia tuvo conocimiento de la
posible existencia de roedores en el entorno de las Bodegas Armando, en el Paseo de
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Salamanca, desde el Servicio de Medio Ambiente, se enviaron sendas providencias
s’olicitando informe del estado actual del inmueble, tanto a la Policia Local como al
Area de Salubridad Publica.

Con fecha 11 de noviembre de 2020 el Oficial de la Patrulla Verde informa que
realizando una inspeccién ocular del lugar, la edificacion se encuentra en el mismo
estado que en las inspecciones realizadas en meses anteriores, no observando
ninguna otra anomalia del mal estado de la citada edificacion desde la anterior
intervencion policial de fecha 25 de mayo de 2020, en cuyo informe el Oficial de la
Patrulla Verde indicaba que no observaba espacio con hierba alta o con peligro de
incendio en ese momento, ni tampoco se observaban animales roedores, ni felinos.

Asimismo, con fecha 12 de noviembre de 2020, el Inspector Técnico
Veterinario del Area de Salubridad Publica, informa que una vez realizada la oportuna
inspeccion ocular no se observa la presencia de roedores ni de indicadores de su
presencia, caminos, huellas, restos de heces, sefiales de su actividad roedora, ni
tampoco se observa presencia o indicios de presencia de felinos.

No obstante, se dio aviso urgente a AGUAS de Ledn que en virtud de sus
competencias ha realizado tratamiento en los colectores del Paseo Salamanca, C/ Ana
Mogas y Avda. Palencia con fecha 6 de noviembre de 2020.

En todo caso, ademas de las actuaciones llevadas a cabo desde el Servicio de
Medio Ambiente, en el Servicio de Licencias y Fomento de la Edificacion se sigue un
procedimiento en aras a la subsanacion de los defectos estructurales en el inmueble,
procedimiento iniciado en el afio 2000, con una declaracién de ruina, que fue revocada
por sentencia judicial en el afio 2002, iniciandose a partir de ese momento una serie
de actuaciones administrativas en aras a la restauracion de la legalidad urbanistica.

Por resumir, y hacer referencia a lo mas cercano en el tiempo, en el anterior
mandato municipal el 20 de diciembre de 2017 se produce un requerimiento de
informacion del Procurador del Comun sobre la queja 2017/1883 recibida sobre
“deficientes condiciones de conservacién del edificio localizado en el paseo de
Salamanca 3-5 Bodegas Armando”, solicitud de informacién que tuvo que ser reiterada
el 28 de febrero y 2 de abril de 2018. Respecto a esta queja el Procurador del Comun
dict6 resolucion el 23 de julio de 2018, en la que resolvia requerir al Ayuntamiento de
Ledn para que se lleve a cabo con la mayor celeridad una visita de inspeccion al
edifico y que a la vista del resultado de la referida visita de inspeccion, caso necesario,
se proceda a dictar una orden de ejecucion para obligar a la propiedad a realizar las
obras necesarias para conservar o reponer las condiciones derivadas de sus deberes
de uso y conservacion.

Con posterioridad se inicia un nuevo procedimiento, en el que, por decreto de
la anterior Concejala de Urbanismo y Medio Ambiente, se impusieron 3 multas
coercitivas a la propiedad, a fin de obligar al cumplimiento voluntario de las medidas
propuestas por el Arquitecto Municipal, sin resultado alguno.

Sin embargo este Equipo de Gobierno, no ha podido continuar con el
procedimiento abierto en su momento por el anterior Equipo de Gobierno y ha tenido
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que volver a reiniciarlo, por una incorrecta tramitaciéon del mismo, decretando con
fecha 7 de febrero de 2020 la retroaccion de actuaciones a su inicio, y abriendo un
nuevo periodo de cumplimiento voluntario, transcurrido el cual sin la realizacion de las
obras requeridas, ya se han impuesto dos multas coercitivas, una con fecha 6 de junio
de 2020, impugnada por la propiedad ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa,
y que ya ha sido objeto de contestacion por los Servicios Juridicos Municipales y una
segunda multa impuesta el pasado dia 17 de noviembre.

Y no habiendo méas asuntos que tratar, la Presidencia dio por terminada
la sesion a las once horas y cuarenta minutos, de la que se extiende la
presente acta, de todo lo cual, como Secretaria, doy fe.



